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PETER ZENUCH*

Cyrilské pamiatky ako svedectvo
o pluralite pisomnej tradicie na Slovensku!

ZENUCH, Peter: Cyrillic sources as a testimony to the pluralism of written tradition in Slovakia. Slavica Slovaca,
60, 2025, No 3, pp. 383-392 (Bratislava).

Written sources provide abundant evidence of relationships among languages, ethnic groups and cultures. They
reflect people’s everyday lives and their cultural thinking. A source constitutes a very important testimony to the de-
velopment of the society, documenting and evoking the dynamic of economic, legal, cultural and religious life and the
community’s set of values. The intensity and scope of this cultural thinking and communication can be explained in the
context of a systematic study into older as well as more recent written records. Such documents are not only used by
historians to interpret factual data about the past, but they are also an important source of knowledge for philologists,
theologians, ethnologists and researchers in other scientific fields. They emphasis the importance of research into the
community’s views on the values of the past, on events, prominent figures and occurrences influencing the community’s
self-awareness. The essence of this is therefore captured by the value system that is applied in comparison with close and
distant neighbours. The knowledge of the value system of the national culture and its intercultural relations is based on
examining how the national language and culture are linked to other languages and cultures. It is a unique source convey-
ing a comprehensive and synergistic view on the development of the national society, which forms a part of the European
civilization founded on unity in diversity. Our study focuses especially on current research results and the publication of
source texts from the Byzantine-Slavonic tradition in Slovakia and to the south of the Carpathians. The emphasis will be
placed on the interethnic and intercultural communication between the Slavic East and West.

Cyrillic manuscripts, language, literature, culture, dialects, archive and field research.

Cyrilské pisomné pramene, ktoré vznikli v podkarpatskom priestore, obsahuju cely rad sve-
dectiev o ich vzt'ahu k slovenskej kultire. Odrazaju najma kazdodenny zivot a kultirne myslenie
v konkrétnych temporalnych suvislostiach s dorazom na byzantsko-slovanské jazykovo-kultirne
prostredie. Cyrilské pisomné pamiatky zaznamenavaju a dokumentuji dynamiku a kontinual-
nost’ konfesionalno-hodnotového vnimania sveta Slovdkov v jazykovo-kultirnom kontexte,
ktory je spojeny s vychodoslovenskymi gréckokatolikmi. Specifikum predstavuje cirkevnoslo-
vansky liturgicky jazyk, do ktorého prostrednictvom jazykového povedomia jeho pouzivatel'ov
prenikaji prvky vychodoslovenskych néreci, ktoré sluzia tymto veriacim na kazdodennu ko-
munikaciu. Cyrilské pisomné pamiatky predstavuji preto vyznamné svedectvo o Specifickom
rozvoji tejto neoddelitel'nej zlozky slovenskej spolo¢nosti, ktora je v priestore pod Karpatmi

* Prof. PhDr. Peter Zetiuch, DrSc., Katedra slovenského jazyka, literatary a didaktiky, Pedagogicka fakulta Univerzity
Komenského v Bratislave, zenuchl@uniba.sk. https://orcid.org/0000-0002-5108-5425.

! Prispevok patri k vysledkom riesenia projektu APVV-22-0088 ,.Co skryvaju slovenské archivy? Duchovné dediéstvo
Vychodu na Zapade*.
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ovplyvnena prave byzantsko-slovanskym obradom. Cyrilské pisomné pamiatky obsahuju cely
rad rozmanitych udajov o kultirno-historickom vyvine gréckokatolickeho spoloCenstva. St
tiez dolezitym pramenom aj pre komparativny filologicky jazykovo-kriticky, literarno-kriticky
a textologicky vyskum. Existencia cyrilskej pisomne;j tradicie vo vychodoslovenskom prostredi
v8ak plni nezastupitel'nt ulohu aj pre vyskum procesov spitych so sebauvedomenim gréckoka-
tolickeho spoloCenstva tvoriaceho toto literarne dedi¢stvo. Pre potreby komplexného vyskumu
cyrilskych pamiatok sa v sti¢asnosti na Slovensku venuje pozornost’ najma ich spristupnovaniu
prostrednictvom transliterovanych edicii textov.

V centre pozornosti vyskumu cyrilskych pisomnosti na Slovensku preto pritom stoji medzi-
jazykova, a tym aj medzietnickd a medzikultirna komunikécia, ktord formovala kultirne mys-
lenie Slovakov ako nositel'ov byzantsko-slovanskej gréckokatolickej tradicie, ktoré sa rozvijala
prave na pomedzi slovanského vychodu a zapadu. Rukopisné pisomné pamiatky, ktoré vznikali
na vychodnom Slovensku, tvoria preto neoddelitelnu sticast’ kultirneho a literarneho dedicstva
gréckokatolickej Mukacevskej eparchie. Cyrilské pisomnosti v slovenskom jazykovom pros-
tredi vznikali najmi v obdobi pred kodifikaciou spisovnej slovenciny, a preto su plne spéité s
liturgickym jazykom byzantsko-slovanskej cirkvi. Aj v nich podobne ako aj v inych jazykovo
rozmanitych pisomnostiach vznikajucich na Slovensku (napr. v latin€ine, nem¢ine, CeStine ¢i
v mad’ar¢ine) sa odrazaju slovenské jazykovo-kultirne reélie. Cyrilské pisomné pamiatky tvoria
vyznamnu sucast’ mozaiky slovenského pisomnictva, a tym aj slovenského literarneho dedic¢stva.

Tematicka rozmanitost’ cyrilskych rukopisnych textov je Gzko spédtd s literdrnym vyvinom a
formovanim kultirno-duchovného myslenia Slovakov.

Slovaci v predspisovnom obdobi svoj materinsky jazyk, teda jeho jednotlivé nérecia
nepokladali za prekazku pri identifikécii s ktorymkol'vek konfesionalnym prostredim (rimskoka-
tolickym, evanjelickym, kalvinskym, gréckokatolickym). Liturgicky jazyk tychto tradi¢nych
konfesii na Slovensku vnimali sami Slovaci ako najvyssiu formu svojej kultivovanej komunika-
cie s Bohom. Tuto skuto¢nost’ dokumentuje nielen latin¢ina v kontexte latinskej cirkvi, alebo
aj slovakizovana Cestina v evanjelickom kontexte, ale tiez cirkevna slovancina v prostredi Mu-
kacevského biskupstva.

Gréckokatolicki Slovaci, ktori az do Druhého vatikanskeho koncilu slavili svoje bohosluzob-
né obrady v cirkevnej slovancine, vo svojej kazdodennej komunikacii pouzivali svoj slovensky
materinsky jazyk, teda vychodoslovenské narecia. Svoje néare¢ia vychodni Slovaci pouzivaji
sustavne podnes.

Jazyk pisomnej komunikécie v textoch nekonfesionalneho charakteru vSak predstavovala
najmi kulturna slovencina. Kultivované formy literarneho predspisovného jazyka sa rozvijali
ako slovenské nadnare¢ové kulturne a literarne (pisomné) varianty slovenciny. Kultivacia pred-
spisovnej slovenciny sa uskuto¢niovala na baze slovenskych nare¢i. Vznikol zapadoslovensky,
stredoslovensky i vychodoslovensky kultarny variant slovenéiny ako pisomny literarny jazyk.2
Kultarne varianty slovenéiny® mali relativne ustalenti podobu, ktora bola sice pravopisne nejed-
notna, no Stylisticky a funk¢ne usporiadana. Texty v kultirnej slovencine vznikali v rozmanitych

2 PAULINY, Eugen: Dejiny spisovnej slovenciny od zac¢iatkov po sti¢asnost’. Bratislava: Slovenské pedagogické nakla-
datel’stvo, 1983, s. 101-158.

3 Kultarne varianty slovenciny, slovensky 'udovy jazyk a jazyk konfesionalne;j tradicie plnili kulturno-identifika¢n rolu
do momentu, ked’ sa slovencina ako literarny jazyk stala celonarodne uplatiiovanou kodifikovanou normou. Normovana
podoba slovenského narodného jazyka v podobe Bernolakovej (v roku 1787) a Starovej (v roku 1843) kodifikécie pre-
vzala na seba lohu jazykovo-kultarneho a identifikaéného znaku vSetkych Slovakov.

“KACALA, J. — KRAJCOVIC, R.: Prehl’ad dejin spisovnej sloven&iny. Martina: Matica slovensk4, 2006, s. 44 a nasl.
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situaciach, ktoré bolo potrebné napriklad uradne zaznamenat’ dedinskymi richtdrmi, prisaznymi,
kmet'mi, vyuZzivala sa tieZ v sidnych zapisoch a protokoloch, vo svedectvach a potvrdeniach ro-
zli€ného obsahu, v koreSpondencii, v i¢tovnych zdznamoch a rozmanitych textoch hospodarske-
ho charakteru, ale aj v pisomnostiach literarneho charakteru vo vzdelaneckom prostredi. Ide o
rozmanité kazne, ponaucenia, ndvody na lie€enie a na gazdovanie, basne a piesne a pod.

Slovaci vychodného obradu v komunikécii s vychodoslovenskymi stolicnymi a dedinskymi
uradmi v Uhorsku pouZzivali najmé kultarny variant vychodnej slovenc€iny. Lexika a rozmanité
pomenovania z oblasti zvykového prava, ktoré su spaté so SirSimi slovenskymi kultirnymi a hos-
podarskymi realiami zaroven prirodzene a prostrednictvom miestneho pisarskeho uzu a skriptor-
ov presakovali aj do cyrilskych pisomnosti.’

Pluralizmus v slovenskom jazykovo-kultirnom vyvine podmienila predovsetkym funkénost’
pisomného prejavu. Vzdelanci svoje texty pisali nayméd v latin€ine ¢i nemcine, ktoré boli v§eo-
becne uznavanymi jazykmi odbornej spisby. V kontexte slovenskej komitatnej (Zupnej, miest-
nej) spravy vznikali rozmanité texty vo variantoch kultiirnej slovenciny, ale v konfesiondlnom
kontexte sa uprednostiioval jazyk spdty s cirkevno-liturgickou tradiciou. Vyznamny podiel
na jazykovom pluralizme v literarnej komunikacii slovenskej spolo¢nosti predkodifikaéného
obdobia mala teda konfesiondlna rozmanitost’ slovenskej kultiry, a preto jazykovo-kulturny
a literarny vyvin v slovenskom jazykovo-historickom a literarno-historickom kontexte mozno
spolahlivo vylozit’ z hl'adiska jazykovo-konfesiondlnej rozmanitosti. Vklad rimskokatolickej a
evanjelickej pisomnej tradicie do slovenskej kultiry opisal uz Anton A. Banik,® ked’ vysvetlil
kultrny vyvin Slovékov v tizkom vzt'ahu s jazykom konfesii. Poukazal pritom na ich nezmaza-
telny podiel pre dejiny slovenskej pisomnej tradicie. Zaroven osvetlil prepojenie cirkevného,
a tym aj konfesionalne podmienené¢ho vzdelaneckého prostredia s kultivaciou slovenciny a pri
utvarani predstavy o slovenskej jazykovo-kultirnej identite. Zdoraznil, Ze v celom slovenskom
predkodifikacnom obdobi, ba eSte aj v samom kodifikacnom obdobi moZno identifikovat’ via-
ceré myslienkové pridenia, ktoré zdoraziiovali konfesiondlne podmienent osobitost’ nazerania
na literarne potreby Slovékov. Predsa vSak jazyk kazdodennej komunikécie 'udu zostal urcu-
jucim determinantom pre rozvoj slovenskej kultiry, a to najmé vd’aka postupne sa kultivujice;j
materinskej slovenskej reci. Pri interpretacii procesov pdsobiacich na literarnu komunikaciu
slovenskych prislusnikov cirkvi byzantsko-slovanského obradu v priestore pod juznymi svahmi
zépadnych Karpat nemozno podl'ahnut’ pauperizacii alebo zjednodusSujlcej interpretacii jazyko-
vo-kultirnych a identifika¢nych procesov Slovakov.

Vychodiskom pre komplexnu jazykovo-kultirnu analyzu cyrilskych pisomnosti na Slovensku
je preto konfesionalno-kultirna rovina, ktord zjednocuje gréckokatolikov vo vsetkych dcérskych
eparchidch v Zakarpatskej oblasti Ukrajiny, na Slovensku, v Mad’arsku, v Rumunsku i v diaspére na
Dolnej zemi, lebo svoj povod spajaju s materskou Mukacevskou eparchiou. Vychodisko pre kultur-
nu analyzu tohto procesu vsak je jazykové hl'adisko odrazajuce sa v cyrilskej pisomnej tradicii
vznikajucej od vrcholného stredoveku po sucasnost’ v slovenskom jazykovo-historickom kontexte.’

Hoci sa v slovenskom predobrodenskom prostredi vedl'a seba ocitli viaceré kontinualne sa
podmietiujice a vzdjomne sa prelinajice zlozky rozmanitych jazykovo-konfesiondlnych pradeni

5 ZENUCH, P.: Poznamky o jazyku pramenov byzantsko-slovanského obradu v slovenskom prostredi. In Philologia,
2020, ro¢. 30, ¢. 1, s. 197-212.

§ BANIK, A. A.: O dialektickej podstate slovenského konfesionalizmu. Martina: Matica slovenska, 2000.

7ZENUCH, P.: Slovaci a sloven¢ina v jazykovo-historickych a konfesionalnych suvislostiach. Procesy a kontexty kultir-
nej komunikacie. Bratislava: Slovensky komitét slavistov — Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského, 2022. 124 s.;
ZENUCH, P.: Slovéci a cirkevna slovanéina — kultirno-historické savislosti. Bratislava: Veda SAV, 2024.
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vychédzajuce z tradicii krest'anskej kultary, zdoraziiovala sa dolezitost’ vlastnej konfesionalnej
tradicie a konfesionalneho jazyka ako najddlezitejSieho zdroja pre kultirny rozvoj veriaceho
spoloCenstva. Na zdklade selektivne vybranych faktov spitych s konfesionalnym myslenim
sa v dejinach slovenskej spolo¢nosti preto neraz vyvysuje jedna konfesia nad ta druhu, hoci
prave slovenské konfesionalna rozmanitost’ bola a podnes je prikladom synergického pdsobenia
v slovenskej narodnej kultare.® Typicku zlozku konfesionalne diverzifikovaného, ale zaroven
ideovo zjednocujiceho obrazu slovenskej kultiry predstavuje politicky nevnutena a prirodzena
jednota narodného slovenského jazyka a jej nositel'ov. Slovensky kultirno-identifikaény vyvin
prirodzene formovali najma narodne orientovani predstavitelia, ktori zdoraznovali spolo¢né ja-
zykovo-kultirne myslenie Slovdkov o samych sebe (sensus communis). Konfesiondlne diver-
zifikované pisomné pamiatky st tak vyznamnym dokumenta¢nym Zriedlom o mnohostrannom
kultrno-konfesionalnom rozvoji slovenskej spolocnosti, ked’ze obsahuju cely rad toposov (tzv.
loci communes), ktoré svedCia o spolo¢nom a jednotnom slovenskom dejinnom a jazykovom
mysleni a o spolo¢nom slovenskom materinskom jazyku. Slovensky nareCovy vyvin predstavuje
jazykovl jednotu o kultirnom mysleni slovenského etnika, do ktorého jednotlivé kultirno-kon-
fesionalnej tradicie prispievaju. Podstata slovenskej nadrodnej identity, kultary a tradicie je teda
obrazom o jazykovych potrebach Slovakov v kontexte rozmanitych cirkevnych tradicii vystizne
a obsazne pomenuvat vlastné kazdodenné kultirno-religiézne skuto€nosti.

Na Slovensku sa doposial’ vyznamnd Cast’ badatel'skej pozornosti venovala najmi literarne;j
tradicii, ktord je previazana s pisomnictvom v rimskokatolickom, evanjelickom a kalvinskom
prostredi. Osobitnl pozornost’ si pritom zasluhuje aj cyrilskd pisomnd tradicia v jazykovo-
historickom prostredi po slovensky hovoriacich gréckokatolikov. Cyrilské pisomnosti vznika-
juce v slovenskom gréckokatolickom prostredi mozno preto plne zaradit’ nielen do kontextu
byzantsko-slovanskej pisomne;j tradicie v SirSom kontexte cirkevnoslovanskej pisomnej tradicie,
ale aj do uzSieho kontextu slovenskej pisomnej kultury zapisovanej cyrilikou.

Sir§i kontext cyrilskej pisomnej tradicie predstavuje samo mukacevské gréckokatolicke
pisomnictvo. Tvoria ho texty administrativno-pravneho obsahu i celd hermeneutickd, vykladova,
historickd 1 duchovna literarna spisba, rozmanité edukacné kompendia, kaziova, didakticka
a piesnova tvorba. Cyrilské pisomnosti preto poskytuji nielen obraz o administrativno-pravnych
pomeroch ¢i oficialnom uceni cirkvi, ale prindsaju aj doklady kazdodennej 'udovej zboznosti veri-
acich. Za Specifické prvky v mukacevskej konfesionalnej tradicii sa z hl'adiska religiozity poklada-
Jju pastoralno-teologické tendencie presakujtice z obradovo latinského prostredia. VeI'mi dobre ich
mozno vidiet’ napriklad pri slaveniach sviatkov Spolutrpiacej Bohorodicky, Bozieho Tela, Krista
Krala, ale aj v textoch 'udovej religiozity (napr. v duchovnych piesiach) pri slaveni tradi¢nych
cirkevnych sviatkov rimskokatolickej a gréckokatolickej cirkvi. Aj v pomenovaniach ¢asti chramu
¢i predmetov pouzivanych pri liturgickom slaveni (napr. sakristia, kalich, lention a pod.) mozno
v prostredi gréckokatolikov na Slovensku sledovat’ tito medziobradovu synergiu.

Ked’ze gréckokatolici v Mukacevskej eparchii nemali vlastni knihtlaCiareni, preto najma
tlacené liturgické knihy dovazali z Pol'ska, Ukrajiny, Ruska, Moldavska a Rumunska. Pre
mukacevskych gréckokatolikov boli niektoré knihy od konca 17. storocia vytlacené aj v Tr-
nave, neskor vo Viedni a v Pesti. V podkarpatskom gréckokatolickom kontexte nedostatok
tlacenych knih suplovala bohato rozvinutad miestna rukopisna (skriptorskd) tradicia, ktora sa
v tomto prostredi udrzala az do konca 19. storocia. Prave miestni anonymni pisari sa venovali

8 LETZ, R.: Anton Augustin Banik a jeho Dialekticka podstata slovenského konfesionalizmu. In Culturologica Slovaca,
2017, €. 2, s. 38-44. http://www.culturologicaslovaca.ff.ukf.sk/images/No2/Letz_AABanik.pdf
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prepisovaniu cyrilskych liturgickych knih, ktoré boli ziadanym artiklom. Pouzivali sa vo vSetkych
dedinskych a mestskych chramoch, v ktorych sa slavili byzantské obrady v cirkevnoslovanskom
jazyku. Za svoju pisarsku pracu tito vzdelani skriptori dostavali odmenu, najcastejSie peniaznu,
ktorej vyska vSak zavisela od finan¢nej schopnosti objednavatel'ov. Pisari za svoju pracu dostava-
li tieZ odmenu v naturdlnej podobe, zvyc€ajne iSlo o veci kaZzdodennej potreby alebo pol'nohos-
podarske produkty ddlezité pre zivot Cloveka, napr. platno, obilie, hydinu, dobytok a jedlo a pod.
Niektori (napr. potulni) skriptori (fratri, nazyvani aj kniznikmi [knuorcnuks, ,gramotny clovek,
¢lovek ovladajuci pisomnu, literarnu komunikaciu’]) prepisovali knihy najmé v zimnych mesi-
acoch v domoch bohatsich gazdov, ktori im za tto pisarsku ¢innost’ poskytovali ubytovanie a
stravu. Prepisané liturgické knihy bohati gazdovia venovali chramu vo svojej farnosti. Zaznamy
o rozmanitej pisarskej aktivite nachddzame prave v dedikaénych poznédmkach, ktoré su umi-
estnené na konci rukopisnych zbierok textov, alebo tieZ na marginaliach tychto zbornikov. Z
nich moZno zistit’ najmé udaje o tom, kde konkrétna rukopisné kniha vznikla, resp. kto sa stal
majitel'om knihy, prip. kto bol objednévatel'om, pri¢om sa sporadicky uvadza aj meno skriptora
alebo nickedy skriptorskej dielne.’

Texty v rukopisnych cyrilskych zbornikoch uréené na 'udové ¢itanie, najmé rozmanité poucné
¢i edukacéné texty svedcia o snahach pisarov kultivovat jazyk I'udu, a preto vel'ka Cast’ cyrilskych
rukopisnych textov, ktoré vznikali v podkarpatskom a vychodoslovenskom prostredi, bola napisana
v miestnych variantoch konfesionalne podmienené¢ho literarneho jazyka. V sticasnej odborne;j lit-
erature sa pre tieto varianty ¢i formy cyrilikou zapisaného jazyka pouziva oznacenie jazycie ¢i
prosta mova. Takyto pisany jazyk bol vlastne cirkevnym jazykom, ktory vznikol na baze cirkevnej
slovanéiny a bol ovplyvneny prevzatiami z 'udového jazyka a teda aj z vychodnej slovenciny. '

Pri tvorbe cyrilskych knih pre I'ud sa uplatiiovalo najmi pravidlo, ze pre duchovny rozvoj
jednoduchého veriaceho Cloveka sa pisali texty v l'udu zrozumitelnom jazyku. Treba v tejto
suvislosti eSte podotknit’, ze mnohé cirkevnoslovanské liturgické texty, modlitby a Zalmy slov-
enski veriaci eSte aj dnes vedia recitovat’ naspamat’.

Cyrilské texty pre 'ud vznikali najmé jazyku ovplyvnenom dialektmi rozmanitych gréck-
okatolickych spolocenstiev, ktorym prijemca textu mohol porozumiet. Cyrilikou pisané tex-
ty vznikali podl'a predloh, ktoré sa Sirili z vychodoslovanského alebo aj v juznoslovanského
jazykového prostredia. Cyrilské literarne pamiatky v prostredi gréckokatolickej Mukacevskej
eprachie vznikali tiez adaptéacie uz existujucich duchovnych a edukac¢nych textov z obradovo
zépadného prostredia do zivého 'udového jazyka, preto v cyrilskych pisomnostiach mozno néjst’
prevzatia aj zo slovenskych, pol'skych ¢i ¢eskych predldh. V mnohych cyrilskych textoch vycho-
doslovenskej proveniencie nachadzame aj literarne archetypy, ktoré evokuju spétost’ s najstarSou
slovanskou literarnou tradiciou, ktora nebola cudzia ani miestnym gréckokatolikom pod Karpat-
mi. Rozmanité vyklady k textom evanjeliovych perikop, ktorych autormi alebo kompilatormi
boli knazi ako miestni vzdelanci, pritom prisposobovali zivému 'udovému jazyku.

V celom tomto komplexe literarnych textov napisanych cyrilikou sa odrdza miestny jazyko-
vo-literarny uzus. Sucastou jazyka tychto literarnych pamiatok je preto 'udova lexika, ktora
tvoria pomenovania suvisiace s kazdodennymi redliami veriaceho ¢loveka. Tato lexikalna baza
predstavuje jadro jazykového uzu autora, kompilatora, skriptora, ale aj Citatel'a. Prostrednict-
vom miestneho pisarskeho Uzu sa tak sformovala jazykovo-kultirna osnova gréckokatolicke;j

9 IAHBKEBUUY, Isan: Marepianu 10 icTopii MOBH miBJIeHHOKapraTchkux ykpainmis. In KYPUMCBKUI, A. (ymop.):
Hayxosuii 36ipank Myseto ykpaincbkoi Kynbrypu B CBunnuky. T. 4. Kn.2. Bratislava, 1970, s. 9-192.
10 ZENUCH, P.: Slovéci a cirkevna slovanc¢ina — kulturno-historické suvislosti, c. d., s. 82-90.
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literarnej tradicie, ktora sa aktivne podiel’ala na temporalnej aktualizacii popularnych literarnych
motivov. Vypozicky zo slovenského, ¢eského, pol'ského 1 rusinsko-ukrajinského jazykového
prostredia, alebo aj jazykové prevzatia z vychodoslovanského, najmé ruského a ukrajinského
prostredia, alebo aj juznoslovanského, predovSetkym bulharského prostredia, poukazuju na
sustavnl a neustalu jazykovo-literarnu komunikaciu a kontakty podkarpatského gréckoka-
tolickeho arealu s cirkevnoslovanskym literdrnym vyvinom v SirSom slovanskom priestore.
Cirkevna slovancina ako liturgicky jazyk, ktora v bohosluZzbach byzantsko-slovanského obradu
ststavne funguje od cyrilo-metodskych Cias, sa pritom poklad4 za Zivy prvok starej slovanskej
jazykovo-konfesionélnej tradicie.

Osobitné postavenie a funkciu v gréckokatolickom prostredi pritom zohravala latin¢ina. Bola
kancelarskym jazykom uhorskych uradov. Plnila funkciu vo vysokej pisomnej kultare, na ¢o
sluzila ako jazyk eurdpskych vzdelancov. Latin¢ina umoziovala mukacevskym gréckokatoli-
kom absorbovat’, aktualizovat’ a sprostredkuvat’ kultirne podnety z rimskokatolickeho a tiez
protestantského (evanjelického i kalvinskeho) prostredia.

V kontexte s tendenciami poukazujicimi na zjednocujtcu rolu latin¢iny v eurdpskej krest'an-
skej kultare mozno mukacevsku cyrilsku pisarsku tvorbu do istej miery pokladat’ za Specificka,
ked’ze sa rozvijala v synergii s rimskokatolickym prostredim a v medzikultirnych a medzikonfe-
sionalnych ideovo-myslienkovych pohyboch a transferoch zo slovanskej pravoslavne;j tradicie.
Gréckokatolicka mukacevska pisarska a literarna produkcia sa tak sformovala ako autonémna
tvorba, ktora sa vSak naplno zaradila aj do SirSieho kontextu slovanského pisomnictva. Ubranila
sa zaroven vplyvom z prostredia hali¢skych a kyjevskych cirkevnych autorit, ktoré sa usilovali
o kultarne ovladanie podkarpatského gréckokatolickeho (uniatskeho) prostredia v Uhorsku.'?
Osobitnl zasluhu na udrzani jedine¢nosti mukacevskej literarnej tradicie vSak maji nielen
Statno-politické pomery v Uhorsku, ale najmi sami nositelia byzantsko-slovanského obradu,
ktorych v podkarpatskoruskom a vychodoslovenskom priestore reprezentuju veriaci gréckoka-
tolickej cirkvi. Ti svoju gréckokatolicku identitu podnes rozvijaju vo svojich jazykovo-etnickych
spolo¢enstvach uz ako gréckokatolici Slovaci, Rusini, Ukrajinci, Mad’ari, Rumuni a pod. VSset-
kych pritom spéja prislusnost’ k starobylej Mukacevskej eparchii, ktord fungovala ako cirkev-
né spolocenstvo byzantsko-slovanského obradu rozvijajice sa v kontexte rimskej jurisdikcie.
V tomto mukacevskom gréckokatolickom prostredi sa dokonca uplatnili aj rozmanité miestne
varianty cirkevnoslovanského liturgického jazyka, ktoré suvisia s presadzovanim narodno-ja-
zykového povedomia.!* Mukacevska gréckokatolicka cyrilska literarna tvorba a jej jazykova
1 obsahovo-tematickd zlozka vychadza teda nielen z cirkevnej byzantsko-slovanskej tradicie,
ale bola a podnes je v suzvuku s historicko-spoloCenskych redliami narodnych spoloc¢enstiev,
v ktorych sa prirodzene rozvinula.'

Skriptorska cinnost v prostredi Mukacevskej gréckokatolickej eparchie rozvijajica sa
v obdobi 17. — 19. storocia je tiez doposial pomerne malo zndma. Zaiste preto su slovenski
gréckokatolici stereotypne oznacovani za Rusinov/Rusnakov a tejto schéme sa v sucasnosti este

1'VASIL, C.: Kanonické pramene byzantsko-slovanskej katolickej cirkvi v Mukacevskej a PreSovskej eparchii v porov-
nani s Koédexom kanonov vychodnych cirkvi. Trnava: Dobra kniha. 2000.

12 ZUBKO, P.: Pridu mnohi od Vychodu i Zapadu. Podkarpatsky Vychod v archivoch zapadnej cirkvi. Pre Slavisticky
ustav Jana Stanislava SAV vydala Popradska tla¢iaren, vydavatel'stvo s. r. 0., 2021.

3 HIMUYVYK, B.: MonutBu Hama He mpe3pu. In: Kapnarcekmii kpaii, 1997, ¢. 6-10, s. 37-51; IITELL, M.: [lo
MIUTaHHS Cy9acHOi 60rocry»00Boi MOBH Bi3aHTiHCKO-CXigHOTO 00psiny B CroBauunHi. In: Ykpainceka MoBa. HaykoBo-
TEOpPEeTUIHUH XypHaI [HCTUTYTY yKpaiHchkoi MoBU HamnioHanbHOT akanemui Hayk Ykpainu, 2008, €. 4, s. 45-58.

14 ZENUCH, P.: Byzantsko-slovanska tradicia v starSom obdobi vyvinu slovenskej kultiry. In Konstantinove listy, 2020,
ro¢. 13, ¢. 1, s. 123-125.
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stale prispdsobuje aj vnimanie cyrilského literarneho vyvinu v slovenskom prostredi. Cyrilska
pisomnost’ vznikajuca vo vychodoslovenskom jazykovom prostredi sa tak stereotypne poklada
iba ako produkt rusinskej alebo ukrajinskej kultary.

Z doteraz preskimanych pisomnych pamiatok moZzno zistit, Ze cyrilikou pisané tex-
ty rozmanitého charakteru vznikali nayméd v pocetnejSich a vyrazne aktivnejSich dedinskych
farskych gréckokatolickych spolocenstvach, teda nielen v klastornych a duchovnych centrach.
Vel’kt rolu zohrali najmé kilazi a rozmaniti miestni vzdelanci a gramotni l'udia, ktori pisali a zos-
tavovali poucné zborniky ako texty 'udového Citania, zbierky paraliturgickych piesni, liecitel'ské
prirucky, lucidare a pod. K miestnej vzdelaneckej vrstve teda patrili nielen skriptori, ale aj miest-
ni ikonopisci, ktori vo svojich ikonografickych zobrazeniach svétych vyuzivali miestne l'udové
motivy, a tak sa na ich ikonach vyskytuju motivy inSpirované miestnou kazdodennou realitou;
dokonca aj cyrilské napisy na takychto ikonach su ovplyvnené 'udovym jazykom.'

Tieto zistenia vznikli najméd na zdklade terénnych vyskumov v rokoch 2000 — 2009 na
vychodnom Slovensku a tiez po¢as vyskumov v archivnych a paméitovych institaciach na Slov-
ensku 1 v zahranici. Pocas tychto vyskumov sme kladli doraz predovsetkym na dokumentaciu v
teréne existujucich cyrilskych rukopisnych pamiatok. Tato dokumentacia prebiehala na farach
a v chramoch byzantsko-slovanského obradu na vychodnom Slovensku, ale niektoré pisomnosti
sa podarilo zdokumentovat’ aj v archivoch a v sukromnych zbierkach. Tieto nase vyskumy otvo-
rili nové témy, ktoré sa tykaju ststavnosti cyrilskej pisarskej tradicie na Slovensku, ktora sa na-
jma v prostredi vychodného Slovenska a v§eobecne pod juznymi karpatskymi svahmi udrziavala
takmer az do konca 19. storocia.

Dokumenta¢nu databazu, ktord vznikla ako vysledok tohto vyskumu, tvori fotograficky ma-
terial, ktorym sa dokladuje existencia cyrilskych pisomnych pamiatok rozmanitého tematického
zamerania v ¢ase ich skiimania in visu. Mnohé z pisomnosti, ako sa nasledne zistilo, neboli do-
posial’ preskimané, alebo nie st vobec zname; niektoré lezali bez povSimnutia na povalach far
a chramov a v lepSom pripade sa nachadzali vo farskej kniznici. Aj napriek dokumentécii o exis-
tencii cyrilskych pisomnych pamiatok v mieste nalezu (informacie o nich a jednotlivé pamiatky
boli odovzdané Gréckokatolickemu archieparchalnemu uradu v Presove v roku 2009) v stcas-
nosti nedisponujeme novsimi informaciami, ktoré by umoznovali urcit’ miesto ich sucasného
ulozenia. Stazuje to d’alSiu pracu, ktora by sa mohla tykat’ presnejSieho datovania viacerych
cyrilskych pisomnosti, ktoré by sa malo uskutocnit’ v spolupraci s odbornikmi na knihovedu
a kniznu kulturu. Zdokumentované (sfotografované) pamiatky st vSak aj napriek tomu cennym
vyskumnym materidlom pre filologov, a tym aj pre poznavanie jazykovo-literdrneho vyvinu
vychodoslovenskych gréckokatolikov.

Dokumenticia jednotlivych pisomnosti sa uskutoc¢nila na zaklade ustneho alebo pisomného
povolenia prislusnych spravcov alebo vlastnikov pamiatok. Dokumentovanie zozbieraného ma-
teridlu prebiehalo formou digitalizécie, ak na tito dokumentaciu boli vytvorené vhodné pod-
mienky. Dokumentacnu databazu tvoria texty liturgického charakteru (irmologiony, evanjeliére,
apostolare), ale aj rozmanita kéziova a katecheticka tvorba, vyklady a hermeneutické diela o bib-
lickych a liturgickych textoch, tiez pisomnosti administrativnopravneho charakteru, kompendia
o dejinach a postaveni veriacich a kiazov Mukacevskej gréckokatolickej eparchie, rozmanité
dalsie vzdelavacie prirucky a zbierky reflexivnych textov a duchovnych piesni.

15 GRESLIK, V.: Patrocinia chramov byzantského obradu na Slovensku a ich ikony. In ZENUCH, P. (ed.): XV. medzina-
rodny zjazd slavistov v Minsku. Prispevky slovenskych slavistov. Bratislava: Slovensky komitét slavistov — Slavisticky
ustav Jana Stanislava SAV, 2013, s. 171-193.
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Ked'ze fotodokumentacia cyrilskych pisomnych prameniov nevznikala ako cieleny projekt
digitalizacie, sluzi vyskumnikom, ktori sa na jej vzniku podiel’ali. Predstavuje tiez svedectvo o
realizovanom vyskume cyrilskych pisomnosti, ktoré stvisia so Slovenskom. Treba vS§ak pokladat’
za vel’ky uspech uz aj to, Ze na zéklade ziskaného dokumentacného materialu sa viaceré cyrilské
pamiatky od roku 2003 postupne spristupiiuju v transliterovanej podobe vo vedeckej edicii Mon-
umenta byzantino-slavica et latina Slovaciae a od roku 2011 aj v ramci niektorych supplementov
Casopisu Slavica Slovaca.'®

Cyrilské rukopisné pamiatky tlacené liturgické knihy skimal uz v rokoch 1946, 1947, 1949
a 1952 na vychodnom Slovensku aj Ivan Pankevy¢.!” Uskutoénil terénny vyskum pamiatok,
ktoré sa nachadzali na gréckokatolickych a pravoslavnych farach a publikoval o nich informécie
so supisom donacnych marginalnych zapisov. Niektoré z cyrilskych pisomnych pamiatok sa
podarilo eSte v tom Case predisponovat’ aj do archivov na Slovensku. Vyskumu v tomto rozsahu
sa dovtedy nevenoval takmer nikto, no treba tu spomenat’ aspon zéasluhy Zboru pre vyskum
Podkarpatskej Rusi a Slovenska,'® napriklad terénne vyskumy Juliana Javorského ¢i Alexeja
Petrova; ale aj d’alsich, najmi Milosa Weingarta, Volodymyra Hnatuka, Andreja Slepeckého,
Ivana Pankevyca a 1., ktori svoje poznatky o existujucich rukopisnych textoch z tohto grécko-
katolicke prostredia publikovali v starSej vedeckej literatire. VA¢Sinu z pamiatok, ktoré skiimali
v ramci svojich terénnych vyskumov moZno najst’ v Narodnom muzeu v Prahe, resp. v d’alSich
pamitovych institucidch v zahranic¢i, najmé vo Lvove, Kyjeve ¢i Moskve. Ked'Ze viaceré pisom-
né pramene sa eSte pouzivali v ramci bohosluzobného slavenia, ostali na pdvodnych miestach.
Viaceré z rukopisnych pamiatok, ktoré sa podarilo najst’ v pamétovych institiciach na Sloven-
sku, skiimal tiez Pavel Sima' a po fiom Ralph Cleminson? a tiez Jozef Selepec.?' Pavol Sima
vo svojej kniznej praci z roku 1968 odkazujic na uznesenie Medzinarodného komitétu slavistov
na 4. medzinarodnom zjazde slavistov v Moskve v roku 1958 poukazal na to, Ze je potrebné
zdokumentovat’, zozbierat, archivovat’ a systematicky skamat cyrilské rukopisné dedic¢stvo na
Slovensku a aj preto on sim za¢al vykonéavat’ tito naro&nu tlohu. Zial’, na jeho pracu sa podari-
lo nadviazat’ az o polstorocie neskor, hoci, ako sa ukazuje, situacia sa od 60. a 70. rokov 20.
storocia iba zhorsila.

Niektoré zbierky s cyrilskymi pamiatkami sa zo Statnych pamétovych institicii v 90.
rokoch 20. storoCia na zaklade restiticie museli vratit’ cirkvi.?? Dnes, zial’, nie je celkom zrejmé,
ktoré z pamiatok z terénnych vyskumov sa dostali ¢i uz do archivov alebo muzei, ked’Ze ich
katalogizacia neprebiehala systematicky. Niektoré z pisomnosti sa mohli pri triedeni ziskaného

16 Blizsie pozri ZENUCH, P.: Narodny jazyk ako pramef kultarnej identity konfesionalneho spoloGenstva: na priklade
slovenskych gréckokatolikov. In CORANIC, J. (ed.): Gréckokatolicka cirkev na Slovensku vo svetle vyro&i. VIIa. Pre-
Sov: Gréckokatolicka teologicka fakulta PreSovskej univerzity, 2024, s. 217-236.

"7 IAHBKEBMUY IBan: Marepianu 10 icTopii MOBH miBeHHOKapraTchkix ykpainmis. In KYPUMCBKHI, A. (yrop.):
Hayxosnii 36ipHuK My3ero ykpaiHcbkoi KynsTypu B CBunHuKy. T. 4. KH. 2. Bratislava, 1970.

'8 SASERINA, S.: Zberatel'ska &innost’ Zboru pre vyskum Slovenska a Podkarpatskej Rusi. In: BOBOVA, M. — DAN-
KOVA, M. (zost.): Veda, 8kolstvo a kultira na Slovensku v rokoch 1918 — 1928. Zbornik prispevkov a vyberova biblio-
grafia. Banska Bystrica: Statna vedecka kniznica, 2020, s. 45-53.

19 SIMA, Pavel: V3 HaGmionenmii Hajl nepKoBHOCTABIHCKIM Hacnenuem Cropakuu. Bratislava: Pedagogicka fakulta Uni-
verzity Komenského v Bratislave so sidlom v Trnave — Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1968. 145 s.; SIMA, Pavel:
Textovo-kriticka $tidia o evanjeliovych kodexoch. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1969. 163 s.

20 CLEMINSON, Ralph M. Cyrilské rukopisy na Slovensku: suborny katalog = Cyrillic Manuscripts in Slovakia: a
Union Catalogue. Martin: Matica slovenska, 1996. 138 s. ISBN 80-7090-369-4.

2 SELEPEC, Jozef: Cyrilské rukopisy vo fonde Statnej vedeckej kniznice v Presove. Presov, Statna vedecka kniznica,
2009. ISBN 978-80-85734-81-2.

2 DOMENOVA, M. Eparchialna kniZnica v PreSove a problematika jej rekonstrukcie

(od katalogov k fondu alebo hl'add sa Duchnovic...). In Slavica Slovaca, 2025, ro¢. 60, ¢. 1., s. 41-57.
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materidlu vyradit’ alebo aj stratit’. Kruty moment v stvislosti s paleografickym opisom pamia-
tok predstavuje sama restitiicia cirkevného majetku, ktora do katalogizicie pisomnosti vniesla
nové prvky, pricom tento stav sa dotkol aj nasledne vykonaného terénneho vyskumu z rokov
2000, 2001, 2003, 2007 a 2009, ktory sa uskutocnil s cielom aktudlne zdokumentovat’ exis-
tenciu rukopisnych cyrilskych pamiatok. N4jdené a v teréne zdokumentované pisomnosti os-
tali na povodnych miestach, alebo sa dostali na Gréckokatolicky arcibiskupsky trad v Presove,
ktorému bola odovzdand aj cela nami vyhotovena fotografickd dokumentéacia. Dokumentacia k
najdenym prameniom sa nachadza aj v Centre spirituality Vychod-Zapad Michala Lacka v Kosi-
ciach, ktoré sa podielalo na terénnych vyskumoch. Aktualne miesto ulozenia zdokumentovanych
pamiatok sa vSak uz nepodarilo overit, a preto sme v roku 2023 v ramci projektu APVV-00-
0088 ,,Co skryvaju slovenské archivy? Duchovné dediéstvo Vychodu na Zapade® pristapili k
overovaciemu vyskumu, ktory sa tyka nielen nami zdokumentovanych pisomnych pamiatok, ale
aj dalSich cyrilskych pisomnych pramenov, ktoré spominaji vo svojich katalogoch a opisoch
P. Sima, R. Cleminson a J. Selepec. Cielom je pripravit’ knizna publikaciu, ktora bude obsa-
hovat’ najmé udaje o mieste nalezu jednotlivych cyrilskych rukopisnych knih a aj aktualizované
informacie o ich obsahu a mieste ulozenia spolu s odkazmi na odbornu literataru. Pripravo-
vany subor opisov a kataldg cyrilskych prameniov na Slovensku méze prispiet’ ku komplexnému
poznaniu cyrilskej pisomnej tradicie, najmi ak cyrilské pamiatky na Slovensku nevyhnutne po-
trebuju komplexny vyskum.

Cyrilské pisomné dedi¢stvo na Slovensku, ktoré svojim cirkevnym jazykom odkazuje nielen
na velkomoravsku jazykovo-kultarnu tradiciu, ale zaroven predstavuje aj duchovné dedicstvo,
ktoré vznikalo vd’aka kultirnej komunikécii aj v kontexte integracie hospodarsky motivovanej
migracie, znamej ako valasska kolonizacia, predstavuje bohaty pramen o jazykovo-kultirnom
vyvine gréckokatolikov a ich religiozite na Slovensku. Analyza redlii, v ktorych tieto cyrilské
pisomnosti vznikali, akcentuje slovensky inkulturacny diskurz, ktory je naplno prepojeny s vyvi-
nom eurdpskej byzantsko-slovanskej pisomnej tradicie. Cyrilské pisomné pamiatky na Sloven-
sku predstavuji cenny pramenny material, ktory poskytuje najma dokazy o pluralite jazykovo-
kultarneho a pisomného dedi¢stva na Slovensku.

Kupniinyeckne naMsTHUKH KaK MOKa3aTelb
MHOTroo0pa3sus JureparypHoii Tpagunuu B CjaoBakuu

[Terep XKenrox

Kupunnuyeckue nucbMEHHBIE UCTOYHMKM COZAEPKAT MHOMKECTBO CBUAETENBCTB B3aMMOOTHOIIEHUM CIIOBAaLIKOM
KyJIBTYpPBL C APYTHMH A3bIKAMH, STHOCAMU U KyJIbTypaMU. B IICbMEHHBIX HCTOUYHUKAX OTPAXKAETCS IOBCECAHEBHAS XKU3Hb
4eIoBeKa U €ro KyJIbTypHOE MblluIeHHe. Takum 06pa3oM, MUCbMEHHbIE HCTOYHUKH MPEACTABISIOT 000 04eHb BasKHOE
CBHETENBCTBO Pa3BUTHs OOIIECTBA, JOKYMEHTUPYS ¥ (GUKCUPYsl JTUHAMHUKY SKOHOMHYECKOH, IPaBOBOH, KYJIBTYPHOMH,
PEJIUTHO3HON KU3HU U LIEHHOCTHOTO BOCIIPUATHUS 4elI0BeKa. IHTEHCUBHOCTb U CTEIIEHb Pa3BUTUSL KyJIbTYpHOU MBICIH
1 KOMMYHUKAI[UA MOTYT OBITH ONMHCAHBI B paMKaX CHCTEMAaTHYECKOTO M3YYEHUs JPEBHUX M HOBEHIINX MHCHMEHHBIX
UCTOYHUKOB. Takue HCTOYHUKH HE TONBKO CIY)KaT HUCTOPHKAM AT HMHTEpIpeTanud (aKTUUECKUX CBEICHUH 00
HCTOPUYECKOM ITPOLIJIOM, HO U SIBJISIOTCS BAXKHBIM MaTepHalioM JUIs (PHII0IOTroB, TE0JIOTOB, STHOJIOTOB U HCCIIeA0BaTeNeH
JIPYTHX TUCIUIDIMH. DTO MOAYEPKUBACT BAYKHOCTh M3yUCHHUS B3aMMOOTHOIIIEHUH 00IIEecTBa K IIEHHOCTSM TPOIIIIOTo, K
COOBITHSM U SIBICHUSAM, KOTOPBIC BIHAIOT HA CAMOCO3HAHHE 0o0mecTBa. M3yueHne cucTeMbl IEHHOCTEH HallMOHAIBHOM
KyJBTypBl U €€ MEXKYIBTYPHBIX CBSI3¢H OCHOBAHO HAa HCCIIEJOBAaHUU OTHOIICHHH HAI[MOHATIBHOTO A3bIKA U KyIbTYpHI
K JpYTMM SI3bIKAM M KynbTypaM. Peub unér o0 yHUKaIbHOM pecypce Al KOMIUIEKCHOTO M CHHEPrHMYecKOro B3Misja
Ha pa3BHTHE HAMOHAJIBHOTO OOIIecTBa KaK KOMIIOHEHTa €BPOICHCKOW IMBIIIM3AIMH, OCHOBAaHHOW Ha €IUHCTBE B
MHoroo0pasuu. Ilpexxne Bcero, Mbl yaenseM BHIMAaHHE pe3yiabraTaM MOCIETHNX HCCIICIOBAaHUN M M3IaHHUSAM TEKCTOB
UCTOYHUKOB U3 CpeAbl BU3AHTHHCKO-CIaBSHCKON Tpamuiuu B Crnoakuu u B [Ipukapnarse. B meHTpe BHHMaHUSA
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- MEXOITHHYECKass U MEXKYIbTypHas KOMMYHHUKALUs MEXIy CIaBIHCKUM Boctokom u 3amagoM. AHaIU3Upys
KHPUJUIMYECKUE TEKCTHI, KOTOpPble B OCHOBHOM CO3JaBallCh B BHUAE PYKONHCEH B SI3BIKOBOH M KOH(eCCHOHaIbHO
pa3HOOOpa3HON Cpele B CIIOBALKOM MEPHOAE 10 BO3HHUKHOBEHHMS CIOBAIKOTO JIUTEPATYPHOTO SI3bIKA, HEOOXOXUMO
BKJIFOUUTH B CJIOBALIKOE JTUTEPATYPHO-KYIBTYPHOE PA3BUTUE U TEKCThl HA KUPUJIIUIIE, KOTOPBIE TOCTATOYHO PETYISIPHO
OTpaXkaloT CIIOBAIKKE KyIbTypHBIE U HCTOPUKO-COLMAIBHBIE PEAUH. DTO CBA3aHO C T€M, UTO OHU MIPEACTABISIOT OO0t
Ba)KHYIO KapTHHY >XMBOW M IOBCEIHEBHOI SI3BIKOBO-KYJIBTYPHOM, a TaKkKe MEKKOH(ECCHOHAILHOW KOMMYHHKAIIHH.
Ha ocHOBe 3THX pa3HOOOpPA3HBIX B S3BIKOBOM OTHOIICHHH PYKOIHCHBIX TEKCTOB MOXXHO 3a()MKCHPOBATH HE TONBKO
JUTEpaTypHOE PA3BUTHE, HO U (DOPMHPOBAHHE INTEPATyPHOTO SI3BIKA CIOBAKOB, KOTOPHIH B O0JIee paHHMI IEPHO] NCTOPHA
CJIOBAIKOHW MUCBMEHHON TpaJUIMU OBIT CBA3aH HMEHHO C KyNbTypHOIl U KOH(ECCHOHATBHON cenu(pHUKON IIEPKOBHBIX
oOUIMH. B 3TOM KOHTEKCTE TakKe CIeayeT OTMETHTb, YTO B 3THHYECKOM U SI3bIKOBOM IUIAHE CJIOBALIKOE COOOIIECTBO
HHKOIZIa HE BOCIIPUHMUMAJIO CBOH POIJHOMN SA3BIK (BKJIIOYAS JUAJICKTHI) KaK MPEISATCTBUE Ul UICHTH(HUKALINN C KaKok-
00 PETUTHO3HON 1 LEPKOBHOI cpenoi. DaKTHIeCKH TPEKOKAaTOIMKN CIIOBAKH, B 3aBUCHMOCTH OT NPEATIOYNTACMON
UMH LEpKOBHOII cpefbl, 3HAIM U HUCIOIB30BAIM HE TOJIBKO CBOM POXHOH SI3BIK, HO U JIAThIHb, OMONEHcKuil uemckuit
U LEPKOBHOCIABSHCKUN SI3BIKM U JPYyTHE S3BIKU. ODJNEMEHTHl CIOBALIKOIO SI3bIKOBOTO M KYIBTYPHOTO CO3HaHHs B
OorblIeil UM MEHBIIEH CTENCHH MPOHWKAIN U B TEKCTHI, HAITMCAHHBIC HAa 3TUX s3bIKaX. Omupasich Ha KOMIUIEKCHOE
HCCJICI0BAHUE KUPUIIIMUECKUX aMSITHUKOB, MOKHO OTMETUTh HE TOJILKO MECTO BU3aHTHHCKO-CIIaBSIHCKOM TpaguLuu U
LEPKOBHOCJIABSIHCKOI S3BIKOBOM TPAAUIMN B KyA6TYPHOM pa3BuTHH CIIOBAKWH, HO H, TIPEXKAE BCETO, INTFOPAIN3M ITOTO
pa3sBUTUS, YUUTHIBas Pa3HOOOpas3ne OTAENBHBIX CIOBAIKUX KOH(PECCHOHANBHBIX TPaJUINi, KOTOPbIE TaKXkKe MOBIHUAIN
Ha pa3BHUTHE SA3BIKOBON U KYJIBTYpPHOH HCTOPUU CIIOBAKOB.
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