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UvOD

Predkladany monotematicky vedecky zbornik, ktory vznikol v ram-
ci projektu APVV-23-0192 Kontrastivny vyskum kolokdcii v sloven-
skych a nemeckych dedic¢skopravnych textoch (Contrastive Resear-
ch on Collocations in Slovak and German Inheritance Law Texts),
prinasa vysledky synchronneho lexikologického a Stylistického
vyskumu dediéskopravnych textov s diachronnym a aj translatolo-
gickym presahom. Diachrénny rozmer je pritomny v $tudii Petra
Gergela o archaizmoch v dedi¢skom prave na Slovensku a v Pod-
karpatskej Rusi. Priestorové suvislosti su pritomné v studiach Ol'gy
Wrede a Lenky Zitianskej, ktoré konfrontuju v translatologickych
suvislostiach nemecky jazyk v dedi¢skopravnych textoch v troch ne-
mecky hovoriacich krajinach, a to v Nemeckej spolkovej republike,
v Rakusku a vo Svajéiarsku, a tym st ich tudie zaroven prispev-
kom k pluricentrickému pohl'adu na nemecky jazyk. Zostavajice tri
studie su vysledkom systémovolingvistického a komparatistického
vyskumu.

Stadiu Nadtextovd, intertextovd a nadtextovd kompardcia zanrov
dedic¢skopravnych textov na priklade dedi¢skej zmluvy (spolu s od-
kazmi na predchadzajice prace k $tylu textov dediského prava)
z pera Mdrie Vajickovej mozno vnimat’ ako ustvztaziujucu $tadiu,
ktorej cielom je pomocou nad-, inter- a intratextovej komparacie urcit
miesto textov dedi¢ského prava v systéme textov, druhov a textovych
zanrov, ako aj ich Specifické znaky. Pri nadtextovej komparacii sa
skiima dodrziavanie textovych a §tylovych noriem nduéného a admi-
nistrativneho $tylu, ku ktorym dediéskopravne texty patria. Pri inter-
textovej komparacii sa porovnavaju vybrané zanre dedi¢skopravnych
textov a pri intratextovej komparacii sa podrobuje Stylistickej analyze
dedi¢ska zmluva.

Dalsie $tadie zbornika, zaoberajuce sa vybranymi lexikologickymi
javmi, akymi st archaizmy, Specifické slovotvorné postupy, slo-
votvornd motivovanost, abreviacné tendencie, diatopické variacie
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a pod.), postupne dotvaraju obraz o Specifickych mikrostylistickych
znakoch a komunikacnej situdcii textov dedicského prava.

Stylistickym otazkam v diachrénnych savislostiach sa venuje Peter
Gergel v stadii Bohemizmy v publikacii Nastin sukromného prdava
platného na Slovensku a Podkarpatskej Rusi (Cast’ dedicské pravo)
ako Stylisticky priznakova prdavna terminologia. Pri analyzovanom
texte z obdobia I. CSR objasiiuje kontext jeho vzniku, ktory mal po-
dla autora $tadie vplyv na pouzivanie Specifickej terminologicke;j
lexiky, a tym aj na Stylistiku textu. Z pravneho hl'adiska ide o obdo-
bie recepcie uhorského prava do pravneho poriadku slovenskej ¢asti
CSR a Podkarpatskej Rusi a na budovanie slovenskej dediéskoprav-
nej terminologie, ktoré sa etablovala aj pomocou prekladov z mad’ar-
ského jazyka a je v nej badatel'ny aj vplyv Cestiny.

Predmetom prispevku Lexikalna charakteristika textov dedicského
prava Moniky Turocekovej, ktory metodologicky vychadza z Furdi-
kovej koncepcie slovotvornej motivovanosti, si pravne normy upra-
vujuce prechod majetku po porucitel'ovi na jeho dedicov, a to pred-
pisy tykajuce sa dedi¢ského prava hmotného a predpisy dedi¢ského
prava procesného. Cielom vyskumu je zistit’ motiva¢nu nasytenost’,
zastipenie jednotlivych slovotvornych postupov, ako aj d’alSie para-
metre dedi¢skopravnych textov.

Andrea Demovicova sa vo svojej §tidii Abreviacné tendencie v su-
Casnej odbornej pravnej lexike v oblasti dedic¢ského prava zaobe-
rd abrevianymi procesmi v su¢asnom pravnom jazyku. Jej korpus
tvoria abreviacie z vedeckych publikacii (monografii a §tadii), ktoré
spracuvaju historickl a sti€asnu tpravu v oblasti dedi¢ského prava.
Vsima si zrozumitel'nost’ skratiek v komunikate, mieru ustalenosti
a Standardizacie skratieck v pravnom jazykom registri, jednotnost
a doslednost’ v pouzivani skratiek, ako aj variantnost’ v grafickom
zapise skratiek.

Ol'ga Wrede sa vo svojej Studii Diatopickd varidcia v terminologii
nemeckéeho a rakuskeho dedicského prava a jej reflexia v transla-
cii zameriava na diatopické variacie, ktoré su priznacné pre pluricen-
trické jazyky. Analyzuje terminologické variacie dedi¢ského prava
v Nemecku a Rakusku a ich reflexiu v translacnej ¢innosti. Vycho-
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diskovym textovym materidlom pre kontrastivnu analyzu su nemecky
Obciansky zakonnik (BGB), rakusky Vseobecny obc¢iansky zédkonnik
(ABGB), slovensky Obciansky zakonnik a komentare k relevantnym
zakonom upravujucim dedi¢ské konanie. Teoreticky sa Stidia opiera
o koncept jazykového pluricentrizmu a kultirne ukotvenie pravnej
terminologie.

Zbornik uzatvara $tidia Stylistické Specifikd textového Zdnru
, uznesenie” v dedicskom konani, v ktorej sa jej autorka Lenka
Zithanska zameriava na vybrany textovy zéner dedi¢ského prava,
a to na uznesenie. Analyzuje nemecké, raktiske a slovenské uznesenie
z hladiska makro- a mikrostylistiky. Pracuje s textovym korpusom,
zostavenym z autentickych uzneseni a textov ziskanych z dostupnych
pravnych databaz. V teoretickej Casti prispevku sa zameriava na kom-
paraciu dedi¢ského prava a dedi¢ského konania v Nemecku, Raktisku
a na Slovensku. Venuje pozornost’ typologiam pravnych textov, ako
aj komunikaénej situacii, v ktorej skiimany textovy zaner vznika.

Zbornik obsahuje sice len Sest’ $tudii, ale vybrané lexikologické
a Stylistické témy charakterizujice dedi¢skopravne texty su v nich
uchopené v potrebnej komplexnosti a pri Specifickych otazkach v po-
trebnej hibke, a tak vytvéraju uceleny obraz o hlavnych znakoch lexi-
ky a stylistiky dedic¢skopravnych textov. V zavere autori $tudii pou-
kazujt na niektoré otvorené otazky, na d’alsie témy a d’alsie jazykové
roviny, ktoré sa budi skimat’ v nasledujtcich etapach prace na pro-
jekte, a tak sa bude postupne rozsirovat’ a prehlbovat’ obraz o jazyku
a Style dedi¢skopravnych textov v slovensko-nemeckom kontexte.

Peter Gergel a Maria Vajickova
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NADTEXTOVA, INTERTEXTOVA
A INTRATEXTOVA KOMPARACIA ZANROV
DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV NA
PRIKLADE DEDICSKEJ ZMLUVY'

Maria Vajickova
Pedagogicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave

Vajickova, Maria. 2025. ,,Supra-textual, intertextual and intratextual compa-
rison of genres of inheritance law texts on the example of an inheritance con-

tract.“ Lexis and stylistics of succession law texts in time and space: 7 —35.

Abstrakt: Cielom stadie je ur€it’ $pecifické znaky $tylu dedi¢skopravnych
textov pomocou nad-, inter- a intratextovej komparacie a overit’ ich na analy-
ze dedi¢skej zmluvy. Pri nadtextovej komparacii sa h'ada odpoved’ na otazku
dodrziavania textovych a Stylovych noriem nauéného a administrativneho
$tylu, ku ktorym dedi¢skopravne texty patria. Pri intertextovej komparacii sa
najskor uvadzaji klasifikacie nauénych a administrativnych pravnych textov
a nasledne sa porovnavaju vybrané zanre administrativnych dedi¢skoprav-
nych textov, a to zdkon o dedeni, testament a dedic¢ska zmluva (absentujica
v slovenskom prave, znama vSak v nemeckom a napr. aj ¢eskom dedi¢skom
prave). Pri intratextovej komparacii, pri ktorej sa analyzuji jednotlivé textové
zanre ako celok v ich vztahu k ¢astiam, a to dvojakou postupnost’'ou (od celku
k casti alebo od ¢asti k celku), sa pozornost’ zameriava na intratextovu analy-
zu dedi¢skej zmluvy. Vychadzajic z nemeckého Zakona o dedeni (Erbrecht.
Buch 5) a existujucich textovych modelov, sa analyzuji vyrazové prostriedky
dedi¢skej zmluvy, poukazuje sa na tlohu textovych vzorov a modelov ako
invariantov pri vzniku textovych variantov daného zanru. Pri analyze sa uplat-
nuju funkénostylistické, pragmastylistické a Strukturalistické pristupy.

! Stdia vznikla v ramci projektu APVV-23-0192 Kontrastivny vyskum kolokdcii
v slovenskych a nemeckych dedicskopravnych textoch (Contrastive Research on
Collocations in Slovak and German Inheritance Law Texts), ktory je finan¢ne
podporovany Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja.
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KPiadova slova: nadtextova, intertextova a intratextova komparacia, dedic-
skopravne texty, zakon o dedeni, testament, dedi¢ska zmluva, funk¢énostylis-
tické, pragmastylistické a Strukturalistické pristupy k analyze textu
Abstract: The aim of the study is to identify specific features of the style of
inheritance law texts by means of supra-, inter- and intratextual comparison
and to verify them on an intratextual analysis of an inheritance contract. The
supra-textual comparison seeks to answer the question of adherence to the
textual and stylistic norms of narrative and administrative style, to which
inheritance law texts belong. In the intertextual comparison, the classifica-
tions of narrative and administrative legal texts are first presented and then
selected genres of administrative inheritance law texts are compared, namely
the law on inheritance, the testament and the inheritance contract (absent in
Slovak law, but known in German and e.g. also Czech inheritance law). In
intratextual comparison, in which individual textual genres are analysed as
a whole in their relation to their parts in a twofold sequence (from whole
to part or from part to whole), the focus is on the intratextual analysis of
the contract of inheritance. Starting from the German Law on Succession
(Erbrecht. Buch 5) and existing textual models, the expressive means of the
contract of inheritance are analysed, pointing out the role of textual patterns
and models as invariants in the emergence of textual variants of a given
genre. Functional-stylistic, pragma-stylistic and structuralist approaches are
applied in the analysis.

Keywords: supratextual, intertextual and intratextual comparison, inheritan-
ce law texts, inheritance law, testament, inheritance will, functional-stylistic,
pragma-stylistic and structuralist approaches to text analysis

1.UvOD

V studii sa nadvézuje na textova typologiu, pri ktorej sa rozliSuje:
a) externy (vonkaj$i) pohlad na text ako na komunikat v istej komu-
nikacnej situdcii a urcuje sa jeho makrostruktira a b) interny (vnutor-
ny) pohl'ad a charakterizuje sa jeho povrchova a hibkova mikrostruk-
tura (Vajickova 2025b, 14-27). Pri vonkajSom a aj pri vnitornom
pohl'ade na text sa mézu vyuzit metéody nadtextovej, intertextovej
a intratextovej komparacie.
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Opierajuc sa o slovenské Stylistiky (Mistrik 1989, 1993, Findra
2004), patria pravne texty k ndu¢nému a k administrativnemu funké-
nému $tylu, a preto pri nadtextovej komparacii upriamime pozornost’
na vSeobecné znaky a klasifikacie najskor naucného a nasledne ad-
ministrativneho funkcéného $tylu. Pri nauénom $tyle budeme hladat
Specifické znaky naucnych dedi¢skopravnych textov a budeme ich
porovnavat’ s nauénymi textami z inych vednych odborov. V ram-
ci nadtextovej komparacie sa zameriame na architektoniku dedic-
skopravnych textov, ktora je vyrazna uz na prvy pohlad, a budeme
ju porovnavat’ s architektonikou vybranych technickych nauénych
textov. V druhom kroku sa ststredime na porovnanie $pecifickych
znakov lexiky a morfologickych a syntaktickych konstrukcii, pretoze
najvyraznejsie odliSnosti pri nadtextovej komparacii nau¢nych dedic-
skopravnych textov v ich porovnani s technicky alebo prirodovedecky
zameranymi vednymi odbormi predpokladame prave v oblasti archi-
tektoniky, lexiky a morfosyntaxe. Administrativnemu §tylu sa bude-
me detailnejSie venovat’ v intertextovej komparacii. NajvyraznejSie
rozdiely pri intertextovej komparécii medzi ndu¢nymi a administra-
tivnymi dedi¢skopravnymi textami predpokladame na morfologickej
rovine pri realizacii morfologickych tvarov slovies, a tym nasledne aj
na syntaktickej rovine. Intratextovi komparaciu budeme aplikovat’ na
analyze dedicskej zmluvy, ktora patri k administrativnemu $tylu.

Vyberame najpodstatnej$ie vSeobecné znaky ndaucného Stylu (po-
jem podla Mistrika) a modelovej Struktiry nducnych textov (pojem
podl'a Findru). Nduéna modelova §truktura je oznacena ako najvy-
hranenejsia. Charakterizujii ju nasledujice mimojazykové fakto-
ry: verejnost, pisomnost, monologickost, oficialnost, nepritomnost
adresdta. Jazykové prejavy sa realizuju vo verejnom prostredi, ex-
pedient a percipient vystupuji ako nezndme osoby. Je medzi nimi
oficialny vztah. Komunikanti spravidla nestoja zo€i-voci, adresdt je
nepritomny. Modelové Struktiry nau¢nych textov st relativne uni-
formované. Vyuzivaji sa verbalne Stylémy, ,ktorymi sa posiliiuje
pojmovost’ (abstraktnost’ a v§eobecnost), presnost, zretelnost a od-
bornost nauénych textov™ (Findra 2004, 182). S pojmovostou stvisi
vyuzivanie nociondlnej a spisovnej lexiky.
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Pravne texty patria v slovenskej Stylistickej klasifikacii aj k ad-
ministrativnemu §tylu, ktory je podla Mistrika (1997) nerovnorody
hlavne kvoli jeho kontaminacii so starym pravnickym $tylom, ¢o je aj
dévodom existencie alternativnych pomenovani tohto $tylu (adminis-
trativno-pravny, rokovaci $tyl). Findra (2004) hovori pri modelovej
Struktire administrativnych textov o nasledujucich charakteristic-
kych vlastnostiach: verejnost, oficialnost, pisomnost, monologickost,
nepritomnost’ adresadta, za ich dominantnu textovl vlastnost’ pova-
zuje objektivnost’ a neosobnost vyjadrovania, d’alej v tejto suvislosti
uvadza presnost, konciznost, kniznost, s ktorymi stvisi archaickost,
Standardizdcia, formalizacia a schematizacia. Na d’al§ie rozdiely
medzi nduénym a administrativnym $tylom dedi¢skopravnych textov
poukazeme v Casti o intertextovej komparacii.

Pozrime sa pre porovnanie na urcenie miesta pravnych textov pod-
l'a Roelckeho (2010). Roelcke ¢leni odborné texty na: a) horizontalne
(veda, technika a institucie, ku ktorym zarad’uje aj odborny pravny ja-
zyk), b) vertikalne (podl'a komunikativnych rovin) a ¢) podl'a procesov
a stratégii transferu poznatkov a kompetencii medzi expertmi a laikmi.

2. NADTEXTOVA KOMPARACIA DEDICSKOPRAVNYCH
TEXTOV S TECHNICKYMI TEXTAMI

Pri porovnavani nau¢nych dediéskopravnych textov s nau¢nymi
textami inych vednych odborov vychddzame z predpokladu, ze pre
texty dedi¢ského prava a aj pre texty inych vednych odborov platia
uz uvedené vSeobecné charakteristické znaky naucného Stylu, a to:
verejnost, oficialnost, pisomnost, monologickost, nepritomnost ad-
resdta a komunikativna funkcia a z nich vyplyvajtice d’alsie vlastnos-
ti ako spisovnost, vecnost, nociondlna lexika, presnost, konciznost,
kniznost. Zékladna funkcia je ndaucnd funkcia. Priméarne slohové po-
stupy su deskriptivny a argumentacny.

Tato charakteristika je vysledkom klasifikacie stylov podla troch
skupin faktorov a vlastnosti. Prva skupina vychadza z kategorie sty-
lotvornych cinitelov (expedient, funkcia, prostredie, forma/kod, adre-
sat), z ktorej sa vytvaraju dvojice: verejnost — sukromnost, oficialnost
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— neoficidlnost, pisomnost — ustnost, monologickost — dialogickost,
pritomnost — nepritomnost adresata, komunikativno-informativna —
esteticka funkcia.

Druhu skupinu tvoria textové vlastnosti vyrazovych prostriedkov:
aktualizovanost, konciznost, mnohoznacnost, objektivnost, odbor-
nost, pojmovost, presnost, presvedcivost, putavost, situacnost, sub-
Jektivnost, sugestivnost, variabilnost, vSeobecnost, zretelnost.

Tretiu skupinu tvoria charakteristické znaky vyplyvajice zo vzt'a-
hov medzi povrchovou a hibkovou struktirou textu, ktoré sa deklaru-
ju v slohovom postupe (deskriptivnom, narativnom, argumenta¢nom,
inStruktivnom).

Iné klasifikacie charakteristickych Stylistickych znakov vyrazo-
vych prostriedkov vychadzaju z kvantitativno-strukturnych (frekven-
cia, distribicia Stylém) a kvalitativno-funkénych vztahov (séman-
tika, pragmatika, pouzitie, funkénost’, €inok) a urcuju tri skupiny
Stylistickych znakov, a to:

a) vSeobecné, ktoré charakterizuju zakladné funkéné $tyly,

b) Specialne, ktoré su typické len pre isté zanre a

¢) originélne, teda typické pre dany konkrétny text?.

Existuju pokusy o vytvorenie jednotného systému Stylistickych
znakov, ktory by bol prehl’'adny a jednoznacne aplikovatel'ny na vset-
ky vymedzené funkéné Styly. Vysledkom tychto pokusov je klasi-
fikacia Stylistickych znakov podl'a dominantnych vztahov a podla
opozi¢nych parov (Vajickova 2015, 100):

- Denotacné vztahy (vztah medzi textom a denotatom): strucnost’
— obsirnost’, konkrétnost’ — abstraktnost,, pregnantnost’ — polyva-
lentnost’, dynamickost’ — statickost’.

- Intencné vztahy (vztah medzi textom a autorom, zohl'adiiujic
adresata): subjektivnost’ — objektivnost, expresivnost’ — nocio-
nalnost’, vtieravost’ — diStancovanost’, jasnost’ — zahmlievanie.

- Textovorelacné vztahy (vztah medzi jednotlivymi jazykovymi
jednotkami v texte): uvolnenost’ — uzavretost, nominalnost’ —

2 Klasifikaciu na vSeobecné, $pecidlne a originalne prelozila podla Fleischera
a Michela (1975, 63 a nasl.) autorka Stadie.
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verbalnost’, syndetickost’ — asyndetickost’, ¢lenitost’ — jednolia-
tost’, gradécia (stupniovanie, pointovanie) — klesanie napétia.

Podl'a inych pramenov (Sandig 1986, 2006) su Stylistické znaky
determinované vztahmi medzi producentom, adresatom, obsahom
a pouzitym kdédom (to znamena vyrazovymi prostriedkami):

- Podla vztahu medzi producentom a recipientom mozno hovorit’
o snahe ulahcit’ recepciu. Text je vSeobecne zrozumitelny, po-
ucny, precizny. Ak su v popredi socialne vztahy, mozno hovorit’
o formalnosti, nenutenosti, zdvorilosti textu. Ak je snahou textu
ovplyvnit’ emécie komunikujucich partnerov, mozno hovorit’
0 zazitkovosti, oslavnom pdtose, snahe o humor.

- Podla vztahu medzi producentom a obsahom vypovede sa text
oznacuje ako vecny, raciondlny, vyrovnany, Zivy, vtipny.

- Podl'a vztahu producenta ku kodu mozno oznacit’ text ako va-
riabilny, tematicky, obsahovo a aj jazykovo vyborne zviadnuty,
ozdobny, origindlny.

Pri nasledujicej nadtextovej komparacii sa zameriame na povr-
chovii a hibkovu $truktiru textu, ktori nésledne spojime s analyzou
podla jazykovych rovin. Primarne budeme analyzovat’ lexiku a mor-
fosyntax a grafické a grafemické stvarnenie textu, pretoze prvotna po-
doba dedic¢skopravnych textov je pisomna. Sekundarne poukazeme
na $pecifické kompozi¢né modely, ako sme ich uz predznaéili v pred-
chadzajucich stadiach (Vajickova 2024, 2025b), z ktorych vyberame:

Zakon patri podl'a funkcnej Stylistiky k nduénému Stylu. Od os-
tatnych textov nau¢ného stylu sa zédkony odlisuji hned’ na prvy po-
hT'ad na povrchovej strukture textu grafickou a grafemickou strankou,
ako aj architektonikou textu. Zakony su pisané ako suvisly text, pre
ktory je vSak typické detailnejsie a napadnejSie ¢lenenie na mensie
textové jednotky kapitoly, podkapitoly, odseky, riadky, vety. Pri ich
oznaceni sa pouziva Specificky znak § (paragraf) alebo sa pouziva-
ju archaické oznacenia Casti textu. V slovenskych textoch zdkonov
sa pouziva slovo hlava, v nemeckych textoch zakonov slovo Buch,
ktoré nie je pouzité vo vyzname ,kniha®“, ale ako starSie oznaCenie
»cast’ knihy®. Pri architektonike textu ma teda délezitt tlohu cast
nazyvana paragraf. Jednotlivé paragrafy su navzajom vyrazne odde-
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lené a su oéislované. Cislovanie paragrafov, odsekov, ale aj viet ma
referen¢nu tlohu pri odvolavani sa na komunikacné a pravne situacie
spracované v zakone. Jednotlivé myslienky sa zoskupuji do odsekov,
paragrafov, podkapitol a kapitol podl’a ich hierarchie, ale aj podla ich
autondmnosti. Grafické, grafemické a kompozicné stvarnenie textu
pomaha pri jasnom a jednozna¢nom dekoédovani logickych, pricin-
nych a temporalnych suvislosti (Vajickova 2024).

Na deklarovanie odlisnej architektoniky a odlisného vyuzitia vyra-
zovych prostriedkov (verbalnych a nonverbalnych) uvadzame ukaz-
ky z dedi¢ského prava a z technického odborného textu.

Ukazka z Obcianskeho zakonnika Nemeckej spolkovej republi-
ky, ktory v piatej hlave, oddiel 4 (Biirgerliches Gesetzbuch, Buch 35,
Erbrecht, Abschnitt 4, Erbvertrag ) upravuje dediésku zmluvu?:

§2276

(1) Ein Erbvertrag kann nur zur Niederschrift eines Notars bei
gleichzeitiger Anwesenheit beider Teile geschlossen werden. Die Vor-
schriften des § 2231 Nr. 1 und der §§ 2232, 2233 sind anzuwenden;
was nach diesen Vorschriften fiir den Erblasser gilt, gilt fiir jeden der
VertragschliefSenden.

(2) Fiir einen Erbvertrag zwischen Ehegatten oder zwischen Ver-
lobten, der mit einem Ehevertrag in derselben Urkunde verbunden
wird, gentigt die fiir den Ehevertrag vorgeschriebene Form.

Technické texty su graficky tieZ ¢lenité, ale od nauénych pravnych
textov sa odliSuju vyraznejSim vyuzivanim nonverbalnych vyrazo-
vych prostriedkov. Okrem plynulého textu obsahuju aj grafy, tabul-
ky, obrazky a legendy k obrazkom, ako napr. v d’alej uvedenom nauc-
nom texte Sehtestgerdt Visiolite®.

3 Tento text, ako aj d’alSie, ktoré st v $tudii citované z Ob¢ianskeho zakonnika
Nemeckej spolkovej republiky, ktory v piatej hlave, oddiel 4 (Biirgerliches Ges-
etzbuch, Buch 5, Erbrecht, Abschnitt 4, Erbvertrag ) upravuje dedi¢skii zmluvu,
st Cerpané z pramena: Deutschland. Biirgerliches Gesetzbuch. In der Fassung der
Bekanntmachung vom 02.01.2002 (BGBI. I S. 42, ber. S. 2909, 2003 S. 738) zu-
letzt gedndert durch Gesetz vom 23.10.2024 (BGBI. I S. 323) m.W.v. 01.01.2025
Stand: 01.05.2025 aufgrund Gesetzes vom 11.06.2024 (BGBI. I S. 185) https://
dejure.org/gesetze/BGB/1962.html (heruntergeladen am 22.05.2025)

4 www.dippacher-ek.deDippacher (stiahnuté 26.05.2025)

13


https://dejure.org/BGBl/2002/BGBl._I_S._42
https://dejure.org/BGBl/2024/BGBl._I_S._323
https://dejure.org/BGBl/2024/BGBl._I_S._185
http://www.dippacher-ek.deDippacher

LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

Sehtestgerit Visiolite

Stufenlose Hohenverstellbarkeit zur Anpassung an die KorpergroRe

Getrennte Einblickwinkel fir Nah- und Fernsicht - optimal fur
Gleitsichtbrillentrager

Leicht, nur 4,8 kg

Transportabel im speziellen Rollenkoffer
I Untersuchungen nach G25, G37, G41, FEV, EM1

I 80 cm und 80 cm Sehabstand im Gerat integriert

Zusatzlich mit Amslergitter, Rot/Grun-Test

1 Version mit Blendempfindlichkeitstest ;

Visiolite Master und Basic fiir die
praktische Arbeitsmedizin

Mit dem Visiolite kbnnen arbeitsmedizinische

uUntersuchungen nach G25, G37, FEV mit
Kontrastsehen, Anlage 6 fiir
straBenverkehrsbezogene Sehscharfetests
durchgefihrt werden. Das Gerat bietet zusatzlich
ein Perimeter mit bis zu 64 Leuchtpunkten.
Zusatzlich zum Nah- und Fernbereich sind die
arbeitsplatzbezogenen Sehabstande von 60 und 80
cm integriert. Die Versionen Basic GT und Master

GT ermoglichen den Test der Blendempfindlichkeit.

Obr. 1: Ukédzka technického textu

3. INTERTEXTOVA KOMPARACIA ZANROV
DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV

Skor ako sa zameriame na intertextovu komparaciu vybranych de-
di¢skopravnych textov, a to zakona (naucény $tyl), testamentu (admi-
nistrativny $tyl, direktivny text) a dedicskej zmluvy (administrativny
$tyl, deklarativny text), venujeme sa typoldgii pravnych textov.
Abrahamova (2012, 38) vyclenuje nasledujucu klasifikaciu:
1. legislativne texty (zdkony, nariadenia, vyhlasky, vykonavacie
predpisy),
2. notarske pisomnosti (zmluvy, testamenty, osvedcenia o dedic-
skom konani, overovacie listiny, nostrifikacné zaznamy, splno-
mocnenia),
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3. forenzné komunikaty (zZaloby, obzaloby, obhajoby, rozsudok,
uznesenie, opatrenie, svedecka vypoved, znalecky posudok, od-
volanie, dovolanie),

4. administrativno-pravne pisomnosti (zdpisnica, predvolanie,
upomienka, Ziadost, povolenie, vypis z registra trestnych cinov,
z obchodného registra, z katastra nehnutelnosti) a

5. odborné a vedecké texty (monografie, Studie, ¢lanky, rigorozne
a dizertacné prdce, ucebnice a ucebné texty, komentare k za-
konom).

Na funkcii pravnych textov, ktoré sa pouzivaji v pravnej komuni-
kécii, je zaloZena aj klasifikacia Abrahdmovej a Skvareninovej (2002,
75). Autorky spdjaju jednotlivé zanre s jazykovymi prostriedkami,
ktoré ich charakterizuju, a rozliSuju: a) texty pravnych noriem, b)
texty pravnych ukonov, c) texty forenznej komunikacie, d) pravne
vedecké texty a e) texty normativnych aktov. Na zaklade sémantic-
kych stupiiov uréuju: a) jazyk pravnych noriem ako prvy sémanticky
stupen pravneho jazyka, ktory oznacuju ako objektovy jazyk, a b) ja-
zyk, pomocou ktorého pravni odbornici interpretujii prdévne normy,
tento nazyvaju metajazyk.

Texty dedi¢ského prava mozno charakterizovat’ aj podla dalsich
kritérii. Podl'a intencie autora ide o texty: a) o informativne (zakon),
b) direktivne (zavet) a c) deklarativne (notarska zapisnica, dedi¢ska
zmluva).

Z hladiska charakteristiky komunikécie a komunika¢nych partne-
rov vznikajui dedi¢skopravne texty v nasledujucej podobe: Prvu sku-
pinu tvoria nducné monologické texty, ktorych autormi s odbornici.
Ich texty su vSak urcené nielen odbornikom, ale aj Sirokej verejnosti.
Patri sem zdkon ako legislativny text, vedecké Studie a monografie
a iné odborné dedi¢skopravne texty, pripadne didaktizované ucebnice
o dedi¢skom prave a v nadviznosti k nim prednasky a referaty a pod.,
ktoré maju informativny a argumenta¢ny charakter. Druhu skupinu
tvoria vSeobecné monologické texty o majetkovopravnej téme (za-
vet), ktorych autorom méze byt’ laik alebo odbornik (notar) alebo st
kombinaciou spoluprace laika a odbornika (notara) a maja direktivny
alebo direktivno-deklarativny charakter. Tretiu skupinu predstavuje
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dedicéska zmluva, ktora podl'a aktualneho zakona o dedeni na Sloven-
sku neexistuje, ale pouziva sa napr. v dedi¢skom prave v Nemecke;j
spolkovej republike. Vznika v spolupraci laika a odbornika (notara)
ako deklarativny text.’

Podl'a Slancovej a kol. (2022) sa zanre pravnej komunikacnej sféry
Clenia na: a) legislativne zanre (zdkony, vyhlasky, nariadenia), b) Zanre
notarskych pisomnosti (dohody, zmluvy, overovacie listiny, osvedce-
nia, zapisy, registracné texty ) a c) sudne zanre (obzalobna rec, obha-
jobna rec, rozsudok, svedecké vypovede, znalecké posudky, vysluchy).

Busse (2000) tvrdi, ze lingvisticky opis pravnych textov musi byt
vymedzeny: a) systémovo: smerom ,hore” k pravnemu jazyku, $ty-
lu a k pravnym (pravne relevantnym) reCovym aktom, b) funk¢ne:
k pravne relevantnym typom, druhom, triedam textov, k textovym
zanrom, c) kontextovo: k susednym textovym zanrom, vyskytujucim
sa v pravnych institucionalnych konaniach, d) podla rovin: vzhla-
dom k pravnym typom, druhom, triedam, textovym zanrom a ich
podskupinam a ich funkciam (Busse 2000, 667, pozri aj Vajickova
2025, 14-27).

V zmysle uz uvedeného a tiez pouzivajic terminologiu funkénej
Stylistiky, m6zeme hovorit’ o nasledujucich charakteristickych Stylis-
tickych znakoch textov pravnej komunikaénej sféry: presnost a poj-
movost, informacnd naplnenost, zrozumitelnost.

Podl'a Slan¢ovej a kol. (2022) ,,pravny makrosocialny komunikaé-
ny register reprezentuje lexika, ktord je v podstate vel'mi chudobna,
ma nizky rozptyl a vysoka koncentraciu‘®.

Pravnu lexiku tvoria: ,,a) pomenovania so Specifickym pravnym
vyznamom (predovsetkym prdvne terminy), b) pomenovania so vse-
obecnym aj Specifickym pravnym vyznamom, kam sa zarad’uju po-
menovania, ktoré maja aspon ciastocne pravny vyznam (sud, trest); c)
pomenovania, ktoré sa v pravnych textoch vyuzivaja bez specifického
pravneho vyznamu (dern, zena), d) pomenovania so vseobecnym vyz-
namom bez pravneho vyuzitia“’ (Slancova a kol. 2022).

° Porovnaj podl'a Vaji¢kovej 2025b, 14-27.
¢ Slandova a kol. 2022.
7 TamZe.
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Pri néslednej intertextovej kompardcii sa zameriame na porov-
navanie jednotlivych zanrov dedi¢skopravnych textov, a to zako-
na (naucny Styl, informativny text), zdvetu (administrativny styl,
direktivny text) a dedicskej zmluvy (administrativny $tyl, deklara-
tivny text). Pri intertextovej komparacii zdkona o dedeni a testa-
mentu nadviazeme na vysledky analyz dedi¢skopravnych textov,
ktoré sme predstavili v predchadzajucich stadiach (Vajickova 2024,
2025a, 2025b).

Pri ur¢ovani Specifickych znakov textového zanru zdakon z publiko-
vanych vysledkov (Vajickova 2025b) vyberame:

Z hladiska intencie, teda vztahu autora k adresatovi ide pri
zakone o verejnost’ a anonymnost’, z hl'adiska striedania replik
autora a adresata o monologickost’ (striedanie replik teda nie je
pritomné).

Z hradiska hibkovej struktiry textu (denoticia a denotativne
vztahy) ide o odbornost’, vecnost’ a o terminologickost’ (doma-
ce a cudzie odborné nazvy). Na povrchovej Struktare textu ide
o vyhybanie sa polysémii a o eliminaciu lexikalnych synonym
v oblasti terminoldgie, vyskyt skratiek Abs. (Absatz), ods. (odsek)
a pod.

Z hladiska vzt'ahu autora k lexike ide o nepritomnost’ hodnotiace-
ho postoja, ¢o sa prejavi na povrchovej strukture textu ako nepritom-
nost’ lexikalnej a syntaktickej expresivity a subjektivity.

Z hladiska zastipenia viet podl'a postoja hovoriaceho ku sku-
tocnosti je typicka prevaha oznamovacich viet, z hl'adiska rozsahu
viet ide prevazne o dlhé vety a o opakovanie vetnych modelov,
z hladiska najtypickejSich syntaktickych konstrukcii o pomer-
ne vysoké zastipenie anteponovanych adjektivnych atributov
a postponovanych genitivnych alebo predlozkovych atributov
a o enumerativnost’.

Z hladiska najtypickejSich verbalnych morfologickych konstrukcii
je typicka neosobnost’, realizovana pasivom, 3. osobou sg. (v nem¢i-
ne pomocou v§eobecného subjektu man) a v slovenéine pomocou 1.
osoby pl.
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Z hladiska zastupenia slovotvornych postupov pri slovnych dru-
hoch je pre naucény styl typicka tendencia k nominalizacii, v dosledku
¢oho sa v naucnych textoch ¢asto vyskytuji verbo-nominalne kon-
strukcie (Funktionsverbgefiige), kompozita a deverbativa, v sloven-
¢ine su Casté modely so sufixom -nie (dedenie) a v nem¢ine modely
so sufixom -ung (Vererbung, Testamenteinrichtung).

Z hladiska architektoniky textu ide o tendenciu k pevnej kompozi-
cii a k modelovosti textov: zastupené su tieto slohové utvary naucné-
ho stylu: vykladové a opisné alebo kontextové (vyklad a tivaha) a si-
tuacné (referat, koreferat, prednaska, polemické vystipenia, debaty).

V daliej asti stru¢ne zhrnieme znaky povrchovej a hibkovej $truk-
tary textového zanru testament. Opierat’ sa budeme o znaky adminis-
trativneho $tylu podl'a Mistrika (1989) a o Studie Vajickovej (2025b)
a Zithanskej (2023).

Testament (zavet) ako prejav poslednej vole je prirad'ovany k tex-
tom administrativneho $tylu, o ktorom sa uvadza, Ze sa vyvinul z na-
ucného §tylu. K charakteristickym znakom administrativneho $tylu
patria: objektivnost, schematickost, raciondlnost, nociondalnost, poj-
movost, enumerativnost. Na rozdiel od ndu¢ného $tylu sa vyznacuje
este strucnostou a hutnostou a podla Mistrika (1989) aj agramatic-
kostou. V porovnani s ndu¢nym Stylom a s pravnym textom, z ktoré-
ho Casto vychadza, je adresny, ma Standardizovany obsah a zavdiznu
podobu. K administrativnemu $tylu patria: a) dokumentarne zZanre
(protokoly, zapisnice, rozlicné listiny, zmluvy, dohody, testament), b)
oznamovacie zanre (poznamky), c) heslovité zanre (zoznamy veci, in-
ventar a pod.).

Testament ma predpisanu zavdznl formu, ktora sa musi dodrzia-
vat’, pretoze v opaénom pripade moze byt testament neplatny. Moze
byt napisany: a) vlastnou rukou, b) alebo ho mozno zriadit’ v inej
pisomnej forme za ucasti svedkov alebo c) formou notéarskej zapis-
nice.

Pozrime sa na testament ako textovy zaner z hl'adiska intencie, de-
notatu a pouzitych vyrazovych prostriedkov, a to lexiky, verbalnych
a nominalnych morfologickych tvarov, vetnych konstrukcii a archi-
tektoniky textu, ako sme to urobili pri zakone:
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Z hladiska intencie ide o verejnost’ a anonymnost, z hl'adiska strie-
dania replik autora a adresata o monologickost.

Z hladiska denotacie ide o vecnost, z hl'adiska denotativnych vzt'a-
hov o neutralnu lexiku a aj o neutralne morfologické tvary a neutral-
ne syntaktické konstrukcie.

Z hladiska vztahu autora k vyrazovym prostriedkom prevlada
neutralna vSeobecnad lexika, vztahujuca sa na hmotny a nehmot-
ny majetok a na pribuzenské, spolocenské, socialne a medzil'udské
vzt'ahy na rozdiel od lexiky zakonov, pre ktoré je typicka terminolo-
gickost’. Pri syntaktickych konstrukciach s v prevahe oznamovacie
vety s enumeraciou, pri realizacii verbalnych morfologickych kon-
Strukcii je zastipena 1. os. sg. indikativu, ako aj pocetnejSie slovesa
s valenciou vyzadujucou objekty v dative.

Pri testamente je najddlezitejSie dodrzat’ predpisanu formu a pred-
pisané ramcové Casti, ako to nariad’'uje zakon.

Dedicskd zmluva a testament ako prejav poslednej vole spinaji ten
isty ucel. Dedi¢ska zmluva sa v Nemeckej spolkovej republike pova-
zuje za vhodnu alternativu k testamentu predovsetkym pre slobod-
nych, na regulovanie opatery, ako aj pri ureni nastupnictva vo firme.
V tejto kapitole poukazeme len na rozdiely medzi uplatnitel'nostou,
ucinnostou a moznostou zrusenia dedicskej zmluvy a testamentu.
Dalsim znakom dediéskej zmluvy sa budeme venovat v kapitole
o0 intratextovej komparacii.

Dedic¢ska zmluva sa odliSuje od testamentu tym, ze ide o dohodu
medzi dvoma stranami, a to porucitelom a budiucim dedi¢om. Prak-
tické rozdiely medzi dedi¢skou zmluvou a testamentom sa tykaji
ucinnosti a moznosti zrusenia odkazania dedicstva.
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Tab. 1: Zakladné rozdiely medzi podmienkami dedi¢skej zmluvy
a testamentu

Dedi¢ska zmluva Testament
Dedi¢ska zmluva stanovuje
vzdjomné zavazky a po-
Uéinnost  vinnosti medzi zmluvnymi
stranami, teda medzi porudi-
telom a buducimi dedi¢mi.

Pri testamente ide o jed-
nostranné rozhodnutie
porucitela v prospech jeho
buducich dedicov.

ZruSenie dedi¢skej zmluvy Zru$enie testamentu je

nie je jednostranné a nie je mozné kedykolvek. Isté

mozné uskuto¢nit ho kedy-  obmedzenia existuji len
Moznosti  kolvek. Zru$enie dedi¢skej pri spoloénom testamente.
zrusenia zmluvy je mozné bezvyhrad- Vlastnoru¢ne vyhotoveny

ne len v pripade uvedenia testament moze porucitel ke-

do omylu, hrozby alebo dykolvek zmenit alebo zrusit

podvodu. bez pritomnosti notdra.

4. INTRATEXTOVA KOMPARACIA DEDICSKEJ ZMLUVY

Pri intratextovej komparacii sa zameriame na dedicskii zmluvu. Pri
analyze budeme uplatiiovat’ funk¢énostylistické, pragmastylistické
a Strukturalistické pristupy. Budeme analyzovat dva vzorové tex-
ty dedi¢skej zmluvy. Pri analyze sa zameriame na architektoniku,
kompoziciu, lexiku, morfologické tvary a syntaktické konstrukcie.
Charakteristiku lexikalnej roviny doplnime o vyskyt kolokacii so
slovom ,,Erbvertrag®, ktoré sme vyexcerpovali z analyzovanych
vzorov dedic¢skej zmluvy a z ustanoveni Obcianskeho zakonnika
(Biirgerliches Gesetzbuch), ktoré sa tykaju dedi¢ského prava a de-
di¢skej zmluvy.

Dediéskt zmluvu upravuje Obciansky zakonnik v hlave 5 (Buch 5,
Erbrecht) najskor v § 1941. Nésledne sa uvadzaji d’alSie podrobnosti
v paragrafoch §§ 2274 — 2302.

V paragrafe § 1941 BGB Dedicska zmluva (Erbvertrag) sa uvadza:
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Tab. 2: Cast z nemeckého zékona Erbvertrag (Dedi¢skd zmluva) a preklad do

slovenciny

§ 1941 BGB|Erbvertrag

§ 1941 BGB|Dediéskd zmluva

(1) Der Erblasser kann durch
Vertrag einen Erben einsetzen,
Vermichtnisse und Auflagen
anordnen sowie das anzuwenden-
de Erbrecht wihlen (Erbvertrag).

(2) Als Erbe (Vertragserbe) oder
als Vermdchtnisnehmer kann so-
wohl der andere Vertragschlieflen-
de als ein Dritter bedacht werden.®

(1) Porucitel’ méze zmluvou
ustanovit dedica, ulozZit odkazy
a podmienky a zvolit si pouzité
rozhodné dedicské pravo (dedic-
ska zmluva).

(2) Za dedica (zmluvného dedica)
alebo za odkazovnika moze byt
urcena bud’ druha zmluvnad strana,
alebo tretia osoba.’

Dalej ndzorne uvadzame zadiatok nemeckého textu z &asti Erbver-
trag (Dedi¢ska zmluva) Obcianskeho zékonnika Nemeckej spolkove;j
republiky (BGB):

§2274

Personlicher Abschluss

Der Erblasser kann einen Erbvertrag nur personlich schliefien.”’

§2275

Voraussetzungen

Einen Erbvertrag kann als Erblasser nur schliefen, wer un-
beschrdnkt geschdftsfihig ist.

8 Fassung aufgrund des Gesetzes zum Internationalen Erbrecht und zur Anderung
von Vorschriften zum Erbschein sowie zur Anderung sonstiger Vorschriften vom
29.06.2015 (BGBL. I S. 1042), in Kraft getreten am 17.08.2015 Gesetzesbegriin-
dung verfiigbar.

° Slovensky preklad paragrafu § 1941 BGB | Erbvertrag. (M.V.)

1% Deutschland. Biirgerliches Gesetzbuch. In der Fassung der Bekanntma-
chung vom 02.01.2002 (BGBI. I S. 42, ber. S. 2909, 2003, S. 738) zuletzt ge-
andert durch Gesetz vom 23.10.2024 (BGBI. I S. 323) m.W.v. 01.01.2025
Stand: 01.05.2025 aufgrund Gesetzes vom 11.06.2024 (BGBI. I S. 185) https://
dejure.org/gesetze/BGB/1962.html (heruntergeladen am 22.05.2025)
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LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

§2276

Form

(1) 1 Ein Erbvertrag kann nur zur Niederschrift eines Notars bei
gleichzeitiger Anwesenheit beider Teile geschlossen werden. 2 Die
Vorschriften des § 2231 Nr. 1 und der §§ 2232, 2233 sind anzuwen-
den; was nach diesen Vorschriften fiir den Erblasser gilt, gilt fiir je-
den der VertragschliefSenden.

(2) Fiir einen Erbvertrag zwischen Ehegatten oder zwischen Ver-
lobten, der mit einem Ehevertrag in derselben Urkunde verbunden
wird, gentigt die fiir den Ehevertrag vorgeschriebene Form.

V nasledujucich §§ 2274 — 2302 Erbvertrag (BGB) sa podrobne
uvadzaju d’alSie podmienky a okolnosti, z ktorych vol'ne vyberame
a ktoré doplitame o praktické pozorovania:

Vacsina fyzickych oséb v Nemecku stale vyuziva dedenia zo
zakona alebo zavetom. Obe metody vSak maju svoje obmedzenia
— ich korene siahaju do doby, ked’ bola normou tradi¢né rodina
— a vSetky ostatné konstelacie boli absolutnou vynimkou. Prevla-
da nazor, ze najmi slobodné osoby su znevyhodnené zakonnou
normou. Dedi¢ska zmluva predstavuje alternativu, ktorou mozno
ovplyvnit’ zdkonné nastupnictvo a umoznit’ osobam, ktoré nie su
s porucitelom pribuzné, zacastnit’ sa na dedeni, ¢o je podla ne-
meckého dedi¢ského prava mozné iba spisanim zavetu alebo de-
di¢skej zmluvy.

Dedic¢ska zmluva predstavuje zavizni dohodu. Méze byt uzav-
retd iba za Zivota poruéitel'a. Pravnu ucinnost’ nadobuda az po jej
notarskom overeni a podpise vSetkymi zii€astnenymi stranami.

Dedi¢ska zmluva je obzvlast uzitocna v troch pripadoch: 1. Pre
nezosobasené pary na zabezpecenie zavéznej ochrany partnera,
pretoze na rozdiel od manzelskych parov nemozu spisat’ spolocny
zavet vo svoj prospech. V ramci dedicskej zmluvy sa obaja part-
neri jednoducho navzajom oznacia za dedi¢ov v pripade smrti. 2.
Osoby, ktoré potrebuju starostlivost’, sa mozu dedi¢skou zmluvou
dohodnut’, Ze opatrovatel’ zdedi dedicstvo po osobe, ktora starost-
livost’ potrebuje. 3. Podnikatelia m6zu postupne previest’ svoju fir-
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mu na nastupcu prostrednictvom dediéskej zmluvy. V tomto pripa-
de sluzi dedi¢ska zmluva, ak sa pocas zivota prevedie po Castiach,
ako druh ,,poslednej splatky* v pripade smrti. Dedi¢sku zmluvu
nemozno uzavriet’ bez suhlasu oboch zmluvnych stran. Preto je
potrebné, aby obe strany mali plntl sposobilost’ na pravne ukony
a boli osobne pritomné pri notarskom zapise.

Rovnako ako zavet aj dedi¢ska zmluva moze byt spisana jed-
nostranne alebo recipro¢ne ako tzv. obojstranna dedi¢ska zmluva.
Zatial’ ¢o jednostrannd dedi¢ska zmluva slizi na Gpravu majetku
jediného dedica, napriklad ked’ jeden z partnerov ur¢i druhého za
jediného dedica, v dvojstrannej dedi¢skej zmluve sa obaja partneri
navzajom urcuju za jedinych dedicov.

Dedi¢ska zmluva je zavdzna. Ak sa ma dedicska zmluva na-
sledne zmenit alebo dokonca zrusit, je potrebny sthlas oboch
zmluvnych stran. Jednostranné zmeny su mozné napadnutim, od-
stupenim alebo zrusenim. Na napadnutie dedi¢skej zmluvy musi
porucitel’ predlozit’ dedi¢skému sudu vyhlasenie o odstiipeni. Od-
stupenie od dedi¢skej zmluvy je pripustné, ak existujica zmluva
obsahuje klauzulu o prave na odstupenie, ktora sa vztahuje na celti
dedic¢sku zmluvu alebo sa tyka jednotlivych ustanoveni. Na zrusSe-
nie dedicskej zmluvy je potrebné vyhlasit’ jej neplatnost’ pred no-
tarom. Toto je mozné urobit’ bud’ formou dohody o zrusSeni, alebo
formou novej dedic¢skej zmluvy.

Pri formalnom a obsahovom spisani dedi¢skej zmluvy sa moz-
no opierat’ o viaceré praktické odkazy, ktoré ponukaju notarske
kancelérie aj na svojich webovych strankach. Dalej uvadzame dva
priklady vzorovych textov dedi¢skej zmluvy, ktoré sa pouzivaju
v Nemeckej spolkovej republike a odporac¢aju sa ako mozny uni-
fikovany vzor.
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Tab. 3:Vzor A dedi¢skej zmluvy

VERERBEN VON IMMOBILIEN ERBVERTRAG MUSTER | VORLAGE"

Verhandelt zu ... am ...
Vor dem unterzeichneten Notar ... erschienen die Beteiligten

1. Herr/Frau... ... , geb. am ..., wohnhaft in ..., ... — ausgewiesen durch ... —
2. Herr/Frau... ... , geb. am ..., wohnhaft in ..., ... — ausgewiesen durch ... —
Die Beteiligten sind zur Gewissheit des Notars voll geschdfts- und
testierfihig.

Der Notar fragte die Beteiligten vor der Beurkundung, ob er oder
eine Person, mit der er sich zur gemeinsamen Berufsausiibung ver-
bunden oder mit der er gemeinsame Geschdftsrdume hat, bereits
aufserhalb seiner Amtstdtigkeit in derselben Angelegenheit tditig war
oder ist, soweit diese Tdtigkeit nicht im Aufirag aller Beteiligten aus-
getibt wurde. Die Beteiligten erkldrten, dass dies nicht der Fall ist.
Die Beteiligten baten um die Beurkundung des nachstehenden

Erbvertrages
und erkldrten zu notariellem Protokoll:
Jeder von uns hebt hierdurch alle von ihr/ihm etwa friiher errichteten
Verfiigungen von Todes wegen auf. Erbvertrdge oder gemeinschafi-
liche Verfiigungen von Todes wegen hat bisher keine von uns in der
Vergangenheit errichtet. Wir sind deutsche Staatsangehorige.
Im Wege eines beiderseits bindend angenommenen Erbvertrages,
also einseitig nicht widerruflich, soweit in diesem Vertrag oder ge-
setzlich nichts anderes bestimmt ist, vereinbaren wir:
(1) Wir setzen uns gegenseitig zu Alleinerben ein.
(2) Unsere gemeinschaftlichen Kinder

a) Tochter ... geb. am ..., wohnhaftin ..., ... und

b) Sohn ... geb. am ..., wohnhaft in ...,
ersatzweise deren Abkommlinge erhalten ein Verméchtnis in Hohe

"voegele-rechtsanwaelte.de Erbvertrag Muster / Vorlage — VOEGELE Rechtsan-
wilte (stiahnuté 22.5.2025)
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jeweils .... Euro (in Worten ... Euro). Das Verméchtnis wird ein Jahr
nach dem Erbfall fallig.

Fiir den Tod des Léngstlebenden sowie falls wir gleichzeitig oder
durch dasselbe Ereignis versterben, bestimmen wir:

Schlusserben sind zu gleichen Teilen unsere gemeinschaftlichen Kin-
der: Tochter...und Sohn ...

Dies mit folgender Teilungsanordnung:

Meine Tochter .......... soll mein Mehrfamilienhaus in ..., eingetra-
gen im Grundbuch von ..., Band ..., FL.-Nr. .... einschlieBlich allen
vorhandenen Inventars erhalten. Sie hat zum ... .... fiir den Ausbau

ihrer bisherigen Wohnung von uns eine Barschenkung in Héhe von
...... EUR bereits erhalten. Im Hinblick auf ihre dauerhafte person-
liche Betreuung und Pflege von uns legen wir ausdriicklich fest, dass
dieser Betrag, als angemessener Ausgleich nach § 2057aBGB fiir
die jahreslange personliche Unterstiitzung auch in Krankheits- und
Pflegesituationen, nicht ausgeglichen werden soll gegeniiber ihrem
Bruder bzw. seinen Ersatzerben.

Mein Sohn ......... erhilt das in ... gelegene groBere Wald- und Wie-
sengrundstiick, eingetragen im Grundbuch von ..., Band ..., F1.-Nr.
... mit dem darauf befindlichen Ferienhaus.

Die Wertanteile sollen untereinander nicht verrechnet werden.

1. Wir behalten uns beide den jederzeit ohne Angabe von Griinden
moglichen Riicktritt von diesem Erbvertrag vor. Das Riicktrittsrecht
erlischt mit dem Tod des anderen Vertragsteils. Der Riicktritt bedarf
der notariellen Beurkundung. Uns ist bekannt, dass nach § 2298 Ab-
satz 2 BGB der Riicktritt grundsitzlich auch etwaige einseitige Ver-
fligungen beider Vertragsteile beseitigt. Eine hiervon abweichende
Regelung wollen wir nicht treffen.

2. Bei Auflosung oder Nichtigkeit unserer Ehe sollen die vorstehen-
den Verfiigungen von Todes wegen in vollem Umfang unwirksam
sein. Dies gilt auch, wenn beim Tode eines Ehegatten ein begriindeter
Scheidungs- oder Aufhebungsantrag rechtshingig ist.

3. Wir sind iiber die Bestimmungen der gesetzlichen Erbfolge und
des Pflichtteilsrechtes sowie iiber die Bindungswirkungen eines Erb-
vertrages und die Wirkungen von Anderungsvorbehalten und Riick-
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trittsrechten vom Notar eingehend belehrt worden.

Wir wurden darauf hingewiesen, dass Zahlungen aus Vertridgen zu-

gunsten Dritter auf den Todesfall (z.B. Lebensversicherungen oder

Sparkonten) unmittelbar dem etwaigen eingesetzten Bezugsberech-

tigten zustehen und deshalb nicht in den Nachlass fallen.

Weiter wurden wir dariiber belehrt, dass bei einer Anderung der tatsi-

chlichen Verhiltnisse eine Anpassung des Erbvertrages erforderlich

sein kann, insbesondere bei lebzeitigen Schenkungen eine Anderung

der Erbquoten erforderlich ist.

4. Die amtliche Verwahrung des Erbvertrages beim zustdndigen Amt-

sgericht wiinschen wir nicht.

5. Wir tragen die Kosten dieser Urkunde gemeinsam und ersuchen

um Erteilung einer Ausfertigung fiir jeden von uns. Der Notar wird

erméchtigt, eine begl. Abschrift offen in seiner Urkundensammlung

zu verwahren.

6. Berlin, den............. ... (Unterschrift).
Berlin, den............. ... (Unterschrift).'?

Dedic¢ska zmluva moze mat’ aj nasledujiucu prehl'adnt podobu

12 https://www.voegele-rechtsanwaelte.de/ratgeber/immobilienuebertra-
gung-erbrecht/erbvertrag-muster/ (stiahnuté 22.05.2025)
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Tab. 4: Vzor B dedic¢skej zmluvy

Vzor dedicskej zmluvy™

Slovensky preklad vzorovej dedicskej zmluvy'™

Verhandelt zu (Ort], am [Datum]

Vor mir dem unterzeichnenden Notar Paul Platzhalter mit
dem Amtssitz in Beispielstadt sind erschienen:

1. Frau Maria Musterfrau, geboren am [Datum]

wohnhaft [Anschrift];

2. Herr Bernd Beispielmann, geboren am [Datum]
wohnhaft [Anschrift].

Die Beteiligten wiesen sich durch Vorlage giiltiger Perso-
nalpapiere aus. Im persdnlichen Gesprach konnte sich der
Notar der Geschaftsfahigkeit beider Parteien vergewissern.

Erbvertrag

1. Widerruf
Die Beteiligte zu 1. widerruft alle bestehenden Verfiigun-
gen von Todes wegen.

1I. Vorwort
Die Beteiligte zu 1. ist Eigentiimerin eines Grundstiicks in
Musterhausen, Grundbuchblatt [Grundbuchblattnummer].
Sie ist unverheiratet und kinderlos. Ihre nahen Verwandten
(Eltern und Geschwister) sind bereits verstorben.

II. Verpflichtung zur Erbringung von Pflegeleistungen
Der Beteiligte zu 2. verpflichtet sich gegeniiber der Beteilig-
ten zu 1., diese im Fall eines eintretenden Pflegebedarfs zu
pflegen. Der Beteiligte zu 2. iibernimmt dabei alle notigen
Pflegeleistungen, die bei einer Einstufung in die Pflegestufe
I und Pflegestufe Il geméR der Pflegeversicherung zu
leisten sind.

IV. Erbeinsetzung
Fiir die Erbringung von Pflegeleistungen setzt die Beteiligte
zu 1.im Gegenzug den Beteiligten zu 2. als Alleinerben ein.

V. Riicktrittsrecht
Sollte der Beteiligte zu 2. fiir einen Zeitraum von mindes-
tens vier Monaten der Pflege nicht nachkommen, steht
es der Beteiligten zu 1. zu, von ihrem Riicktrittsrecht
Gebrauch zu machen. Der Riicktritt ist nur durch eine
notariell bezeugte Erkldrung gegeniiber dem anderen
VertragsschlieBenden giiltig.

VI.Verwahrung und Kosten

Dieser Erbvertrag soll beim Amtsgericht von Beispielstadt in
Verwahrung genommen werden. Die Kosten des Vertrages
tragen die beiden beteiligten Parteien jeweils zu gleichen
Teilen.
Der Wert des Nachlasses nach Abzug der Verbindlichkeiten
wird auf 560.000,-- Euro geschitzt.
Dieser Erbvertrag wurde den Beteiligten vom Notar
vorgelesen, von ihnen genehmigt und anschlieRend von
ihnen und dem Notar eigenhandig unterzeichnet.
Ort, Datum, Unterschriften

Miesto a datum rokovania:

U dolu podpisaného notéra menom Paul Platzhalter, so
sidlom v meste [mesto], sa ustanovili:

1. pani Maria Musterfrau, narodend diia [datum],
bytom [adresa];

2. pan Bernd Beispielmann, narodeny diia [datum],
bytom [adresa].

TotoZnost zlicastnenych oséb bola zistend predlozenim
platnych dokladov. Notar sa pri osobnom rozhovore uistil
0 pravnej sposobilosti oboch stran.
Dedi¢skd zmluva
1. 0dstupenie od zmluvy
Ueastnik 1. rusi vietky existujtice ustanovenia o mortis
qausa.
1. Predslov

Ucastnik 1. je vlastnikom nehnutelnosti v Musterhausene,
list vlastnictva [€islo listu vlastnictva]. Je slobodny a bez-
detny. Jeho blizki pribuzni (rodicia a sirodenci) uz zomreli.

I1I. Povinnost poskytniit opatrovatelskii starostlivost
Ucastnik 2. sa zavazuje starat sa o icastnika 1. v pripade, Ze
to bude potrebné.
Ucastnik 1. sa voci Gcastnikovi 2. zavéizuje, Ze preberie viet-
ky potrebné opatrovatelské sluzby, ktoré maju byt poskyt-
nuté v pripade zaradenia do stupia starostlivosti | a stupiia
starostlivosti Il podla poistenia dlhodobej starostlivosti.

IV. Ustanovenie dedicov

Vymenou za poskytovanie opatrovatelskych sluzieb dcast-
nik 1. stanovi icastnika 2. ako jediného dedica.

V. Prdvo na odsttpenie od zmluvy
Ak ucastnik 2. neposkytne starostlivost pocas obdobia
najmenej styroch mesiacov, tcastnik 1. md pravo odstupit
od zmluvy. Odstdpenie je platné len vtedy, ak je realizované
jednym castnikom vodi druhému tcastnikovi notarsky
overenym vyhlasenim.

VI. UloZenie a naklady
Dedicské zmluva bude ulozend na Okresnom stide v meste
Beispielstadt. Naklady na zmluvu zndsajui obe zicastnené
strany rovnakym dielom.
Hodnota pozostalosti po odpocitani zdvézkov sa odhaduje
na 560 000 eur.
Dedicsku zmluvu notér zcastnenym strandm precital,
zlcastnené strany ju schvalili a nésledne ju spolu s notérom
osobne podpisali.
Miesto, datum, podpisy

13 https://www.afilio.de/ratgeber/nachlass-erbe/erbvertrag-vorlage-muster
14 Slovensky preklad vzorovej dediéskej zmluvy (prelozila M.V.)
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Zo vzorovych textov dedi¢skych zmluv vyplyva, ze v dedicskej
zmluve nesmu chybat’ nasledujuce tidaje: meno, adresa pritomnych
zmluvnych stran (porucitela a dedica), preukaz, na zaklade ktoré-
ho boli identifikovani, meno a pésobnost’ notara, predmet dedi¢skej
zmluvy (dedi¢stvo), miesto, datum podpisania dedi¢skej zmluvy
a podpisy zmluvnych stran. V druhej vzorovej zmluve st uvedené aj
podmienky odstiipenia od zmluvy.

Pozrime sa na dedic¢skil zmluvu ako na textovy zaner: Z hladiska
vztahu autora k vyrazovym prostriedkom prevlada neutralna vse-
obecna lexika, vztahujuca sa na hmotny a nehmotny majetok a na
pribuzenské, spolo¢enské, socialne a medziludské vztahy a s nimi
spojené zavézky a povinnosti.

Medzi charakteristické znaky dedi¢skej zmluvy patri: architektoni-
ka vyznacujuca sa vyraznym ¢lenenim na kratsie Casti, ktoré st ocis-
lované, aby bolo v pripade potreby mozné odkazovat’ na ne. Pre mor-
fologické tvary slovies v ulohe predikatu je charakteristicka 3. osoba
singularu (gibernimmt dabei alle notigen Pflegeleistungen) alebo 3.
osoba plurdlu (Die Beteiligten wiesen sich durch Vorlage giiltiger
Personalpapiere aus). Slovesa st v indikative prézenta alebo préteri-
ta v ¢innom alebo v trpnom rode (Dieser Erbvertrag wurde den Betei-
ligten vom Notar vorgelesen, von ihnen genehmigt und anschlieffend
von thnen und dem Notar eigenhdndig unterzeichnet.). Podl'a postoja
hovoriaceho ku skuto¢nosti ide o oznamovacie vety. Z obsahu a pod-
staty dedicskej zmluvy, ktora stanovuje zavézky a povinnosti dvoch
stran navzajom, vyplyva vyskyt objektov v akuzative (... erhalten ein
Vermdchtnis in Hohe jeweils .... Euro).

V lexike su pritomné deverbativa, ktoré vznikli nominalizaciou
participii (der Beteiligte, die Beteiligten), nominalizaciou koreno-
vych morfém (der Widerruf, der Riicktritt), ako aj kompozita (das
Riicktrittsrecht). Pritomné su aj nominalizacie verbalnych kolokacii
(als Erben einsetzen = Erbeinsetzung), skladajuce sa v zhode s vy-
chodiskovou konstrukciou z dvoch koreniovych morfém a derivaéné-
ho sufixu -ung (Erbeinsetzung).

V analyzovanych vzoroch dedi¢skej zmluvy a v Casti Dediéska
zmluva (Erbvertrag) Obcianskeho zakonnika Nemeckej spolkovej
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republiky (Biirgerliches Gesetzbuch, Buch 5, Erbrecht, Abschnitt 4,
Erbvertrag) sa vyskytuju kolokacie so slovom Erbvertrag, ktoré¢ moz-
no podla ich morfologickej a syntaktickej podoby rozdelit’ na:
Nominalne kolokéacie so slovom Erbvertrag:
a) anteponovany atribit odvodeny od slovesa: (den Erbvertrag)
anfechten + Erbvertrag: ein anfechtbarer Erbvertrag,
b) anteponovany atribut realizovany participiom: (den Erbver-
trag) schlieffen + Erbvertrag: ein geschlossener Erbvertrag,
¢) anteponovany atribut realizovany desubstantivnym adjektivom
+ Erbvertrag: gegenseitiger Erbvertrag,
d) slovo Erbvertrag je pouzité ako genitivny atribat: die Bestiti-
gung eines anfechtbaren Erbvertrags.
Verbalne kolokacie so slovom Erbvertrag:
a) einen Erbvertrag schliefien (objekt v akuzative bez predlozky),
b) in einem Erbvertrag ... Verfiigungen .... treffen (predlozkovy
objekt),
¢) fiir einen Erbvertrag geniigt die ... Form (predlozkovy objekt),
ad den Erbvertrag anfechten (objekt v akuzative bez predlozky),
e) durch den Erbvertrag wird ... (nicht) beschrdnkt (predlozkovy
objekt),
f) ein Erbvertrag wird aufgehoben (trpny rod: Erbvertrag = sub-
jekt, patiens),
g) einen Erbvertrag aufheben — (¢inny rod: Erbvertrag = bezpred-
lozkovy objekt v akuzative, patiens).
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Tab. 5: Kolokdcie so slovom Erbvertrag

Kolokdcia

Kontext

einen Erbvertrag schliefen

ein Erbvertrag zwischen Ehegatten oder zwischen
Verlobten

fiir einen Erbvertrag gentigt die Form

Fiir einen Erbvertrag zwischen Ehegatten oder zwischen
Verlobten, der mit einem Fhevertrag in derselben Urkunde
verbunden wird, geniigt die fiir den Ehevertrag vorgeschrie-
bene Form.

den Erbvertrag anfechten

(1) Die Anfechtung kann nicht durch einen Vertreter des
Erblassers erfolgen.

(2) Fir einen geschdftsunfahigen Erblasser kann sein Betreuer
den Frbvertrag anfechten.

(3) Die Anfechtungserkldrung bedarf der notariellen Beur-
kundung. § 2283

die Bestdtiqung eines anfechtbaren Erbvertrags

Die Bestdtigung eines anfechtbaren Erbvertrags kann nur
durch den Erblasser persanlich erfolgen.

durch den Erbvertrag wird das Recht nicht be-
schrankt

Durch den Erbvertrag wird das Recht des Erblassers, iiber sein
Vermdgen durch Rechtsgeschdft unter Lebenden zu verfiigen,
nicht beschrdinkt.

durch den Erbvertrag wird aufgehoben

Durch den Erbvertrag wird eine frihere letztwillige Verfii-
qung des Erblassers aufgehoben, soweit sie das Recht des
vertragsmdlig Bedachten beeintréichtigen wiirde. 2. In dem
gleichen Umfang ist eine spatere Verfiigung von Todes wegen
unwirksam, unbeschadet der Vorschrift des § 2297.

ein Erbvertrag kann aufgehoben werden
die. ..., die den Erbvertrag geschlossen haben

ein geschlossener Erbvertrag kann aufgehoben
werden

Ein Erbvertrag sowie eine einzelne vertragsmdBige Verfiigung
kann durch Vertrag von den Personen aufgehoben werden,
die den Erbvertrag geschlossen haben.

Ein zwischen Ehegatten oder Lebenspartnern geschlossener
Erbvertrag kann auch durch ein gemeinschaftliches Testament
der Fhegatten oder Lebenspartner aufgehoben werden.

von dem Erbvertrag zuriicktreten

Der Erblasser kann von dem Erbvertrag zuriicktreten, wenn er
sich den Riicktritt im Vertrag vorbehalten hat.

gegenseitiger Erbvertrag

Gegenseitiger Erbvertrag

sind in einem Erbvertrag vertragsmdBige Verfiigun-
gen getroffen

Sind in einem Erbvertrag von beiden Teilen vertragsmdSige
Verfiigungen getroffen, so hat die Nichtigkeit einer dieser Ver-
fiigungen die Unwirksamkeit des ganzen Vertrags zur Folge.
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ZAVER

Metody nadtextovej, intertextovej a intratextovej komparacie sme
uplatnili na ¢astiach z Obéianskeho zakonnika Nemeckej spolko-
vej republiky, ktoré sa venuju dediéskému pravu, a na niektorych
vybranych textovych zanroch, ktoré na zdkon nadvézuju a su jeho
realizaciou v praxi. Pozornost’ sme venovali ndu¢nému a adminis-
trativnemu funkénému $tylu. V ramci nadtextovej komparacie Casti
o dedeni z Obcianskeho zakonnika NSR ako reprezentanta naucnych
pravnych textov s technickym nauénym textom sme skonstatovali
pritomnost’ v§eobecnych znakov nauéného $tylu, ale aj niektorych
Specifickych. Na povrchovej §truktire textu k nim patri vicsia Cleni-
tost’, pouzivanie $pecifického symbolu § pre paragraf a pouzivanie
Specifickych oznaceni Casti textu, v slovencine je to archaicky tvar
hlava a v nemcine pojem Buch.

Metody nadtextovej, intertextovej a intratextovej komparacie sme
nasledne uplatnili pri analyze dedicskej zmluvy a zavetu, teda tex-
tovych zanrov, ktoré patria k administrativnemu $tylu. Aj pri tomto
Style boli pri analyze pritomné vSeobecné, ale aj Specifické znaky.
K $pecifickym znakom administrativneho Stylu dedicskej zmluvy
patri predovsetkym zavéznost’ niektorych formalnych a obsahovych
nalezitosti, ako je osobnd pritomnost’ pri uzavreti zmluvy, moznost
uzavretia dediéskej zmluva iba za Zivota poruditel’a, plna sposobilost’
oboch strdn na pravne ukony, sposobilost’ spisat’ zavet a pod.

Intertextovej komparacii boli podrobené tri zanre dedi¢skopravnych
textov, a to zakon, testament a dedi¢ska zmluva. Charakter pouzitych
vyrazovych prostriedkov zavisi od komunikacnych partnerov, teda od
autora a adresata. Autormi dedi¢skopravnych textov mézu byt’ odborni-
ci (zékony) alebo laici (zavet). Niektoré vznikli v spolupraci odbornikov
a laikov (zé&vet, dedi¢skd zmluva), ¢o determinuje aj ich jazyk a Styl.
K adresatom dedic¢skopravnych textov patri Siroka verejnost’, a preto je
potrebna vSeobecna zrozumitelnost’. V texte prevlada nocionalna lexi-
ka, ako aj neutralne morfologické tvary a syntaktické konstrukcie.

Intratextovi komparaciu sme uplatnili pri analyze dedi¢skej zmlu-
vy. Jej cielom je poukazat’ na najtypickejSie znaky, ktorymi sa tento
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textovy zaner odliSuje od textu zdkona o dedi¢skej zmluve a od tes-
tamentu. Na zéklade uskutocnenej ¢iastkovej analyzy mozno konsta-
tovat’, ze medzi charakteristické znaky dedi¢skej zmluvy patri ¢lenita
architektonika a ¢islovanie odsekov, aby bolo v pripade potreby moz-
né na niektoré skuto¢nosti vzajomne odkazovat’. Pre kompoziciu je
typické ustalené rimcovanie hlavného textu ivodnymi informéciami
o mieste a Case stretnutia a 0 osobach pritomnych na rokovani. Zaver
tvori uvedenie miesta, datumu a podpisy zmluvnych stran. Z obsa-
hu a podstaty dedi¢skej zmluvy, ktord stanovuje zavédzky a povin-
nosti dvoch stran navzajom, vyplyva vyskyt akuzativnych objektov.
V lexike su pritomné pocetné deverbativa ako vysledok rozli¢nych
slovotvornych modelov (der Beteiligte, der Widerruf, der Riicktritt).
Vyskytujil sa kompozita (das Riicktrittsrecht), nominalizacie verbal-
nych kolokacii (als Erben einsetzen = Erbeinsetzung) a pod.

Niektoré jazykové javy pritomné v dedi¢skych zmluvach by si vy-
zadovali d’al$iu podrobnejsiu analyzu, pretoze predznacuju moznost
ziskania d’alSich zaujimavych vysledkov o pouzivanych morfologic-
kych tvaroch, syntaktickych konstrukciach, volnych a tesnych slov-
nych spojeniach, ako aj o vzt'ahu kolokécii a viacslovnych odbornych
nazvov, ¢o by mohlo byt predmetom d’alsej studie.
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BOHEMIZMY V PUBLIKACII
NASTIN SUKROMNEHO PRAVA PLATNEHO
NA SLOVENSKU A PODKARPATSKEJ RUSI
(CAST DEDICSKE PRAVO) AKO STYLISTICKY
PRiZNAKOVA PRAVNA TERMINOLOGIA'

Peter Gergel
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Gergel, Peter, 2025. ,,Bohemisms in the publication Outline of Private Law
Applicable in Slovakia and Subcarpathian Ruthenia (section on inheritance
law) as stylistically distinctive legal terminology®. Lexis and stylistics of su-

ccession law texts in time and space: 36 — 51.

Abstrakt: Prispevok sa zameriava na definiéné otazky spojené s bohemizmami
a ich priznakovost, resp. ulohu v rameci $tylistického vnimania daného textu.
Ked’ze vznik textu, ktory je predmetom predkladaného vyskumu, patri do ob-
dobia I. CSR, je délezité objasnit’ aj kontext jeho vzniku, ked’e tento mal uréite
vplyv na jeho Stylisticku stranku a pouzivanie $pecifickej (terminologicke;j) le-
xiky. Z pravneho hladiska ide o obdobie recepcie uhorského prava do pravneho
poriadku I. CSR (resp. slovenskej asti CSR a Podkarpatskej Rusi), ktora sa
vztahovala v prvom rade na zédkony a ich preklady do slovenciny, ale bola tu
iste aj potreba prekladu odbornej pravnej literatury, s ¢im je spojené aj budo-
vanie slovenskej dedi¢skopravnej terminologie. Tato sa etablovala aj pomocou
prekladov z mad’arského jazyka a je v nej badatelny aj vplyv ¢estiny. Bohemiz-
my sa z dne$ného pohl'adu daju povazovat’ za priznakové lexémy typické pre
zaciatocnu fazu budovania modernej slovenskej odbornej terminoldgie.

KPiacové slova: dedi¢ské pravo, pravny dualizmus, Stylisticky priznak, bo-

hemizmus, cudzie slovo

! Stadia vznikla v ramei projektu APVV 23-0192 Kontrastivny vyskum kolokacii
v slovenskych a nemeckych dedi¢skopravnych textoch.
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Abstract: This paper focuses on defining issues related to Bohemisms and
their symptomatic nature, or rather their role in the stylistic perception of
a given text. Since the text which is the subject ofthe presented research falls
into the period of the First Czechoslovak Republic, it is also important to cla-
rify the context of its creation, as this certainly had an impact on its stylistic
aspects and the use of specific (terminological) vocabulary. From the legal
point of view, this was a period when Hungarian law was incorporated into
the legal system of the First Czechoslovak Republic (or the Slovak part of the
Czechoslovak part of the Czechoslovak Republic and Subcarpathian Ruthe-
nia), which primarily referred to laws and their translations into Slovak but
there was certainly also a need to translate specialized legal literature, which
was also linked to the development of Slovak inheritance law terminology.
This was also established with the help of translations from the Hungarian
language, and the influence of Czech is also noticeable. From today’s per-
spective, Bohemisms can be considered symptomatic lexemes typical of the
initial phase of the development of modern Slovak professional terminology.
Keywords: inheritance law, legal dualism, stylistic feature, Bohemism, fo-
reign word

uvoD

Predmetom prekladaného prispevku je Stylisticky priznakova de-
di¢skopravna terminoldgia v publikacii Nastin sukromného prdva
platného na Slovensku a Podkarpatskej Rusi (Cast’ dedi¢ské pravo).
Ide teda o taku lexiku, ktord je z dneSné¢ho pohladu vnimana ako
priznakova, odlisna od dnesnej zauZivanej pravnej terminologie, co
nevyhnutne neplatilo, samozrejme, v Case jej vzniku. ,,Pri analyze
lexiky je dolezité venovat’ pozornost’ tak sémantickym, ako aj Sty-
listickym aspektom. Vyber slovnej zasoby ovplyviiuji viaceré mi-
motextové aj textové faktory, napr. miesto vzniku textu, jazykové
variety, realie, zamer odosielatel’a, prijemcu a taktiez téma a obsah
textu, s ¢im stvisi aj pouzitie zakladnej slovnej zasoby.* (Duricova,
Némethova a Stefanakova 2023, 143). Pojem priznak je z teoretické-
ho hladiska v ramci lingvistického badania pomerne dobre rozpra-
covany. Tedria priznakovosti vychadza podla Dolnika (2013, 138)
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zo Strukturalistickych idei a vztahovala sa najskér na fonémy. Do
istej miery je vSak mozné aplikovat’ tato tedriu aj na Stylémy. Pri
vyskume budeme teda vychadzat’ z faktu, ze bezpriznakovy c¢len je
v porovnani s priznakovym funkéne jednoduchsi, ma vSeobecnejsi
vyznam, $ir$iu distribuciu a vys$iu textovl frekvenciu (Dolnik 2013,
138). Tato myslienka sa da vo vzt'ahu k Stylistike, prip. k Stylisticky
priznakovej terminoldgii rozviest v tom zmysle, ze bezpriznakové
terminy funguji jednoduchsie, ked’Ze st znamejsie. Ako priklad sa da
uviest’ dvojica terminov porucitel’ — zostavitel, v ktorej je prv meno-
vany termin v pravnej komunikécii iste rozsirenej$i a znamejsi. Sty-
listicky priznakovy termin zostavitel je zlozitejsi v tom zmysle, Ze na
pochopenie tohto pojmu, resp. spojenie s prislusSnym denotatom su
potrebné znalosti z histérie a prava a jeho vyznam je teda pristupny
len pre urcity vymedzeny okruh pravnych historikov a laikov, prip.
pre tych, ktori poznaju aj vychodiskovy jazyk. Stylisticky priznakové
lexémy teda nie s neutralne a v tejto suvislosti plati nasledovné:

,V lexikalnej zasobe su jednotky, ktoré su urcené na pouzivanie
v istej Stylovej sfére a jednotky, ktoré nepatria do ziadnej Stylovej
domény, lebo zo Stylistického hl'adiska st univerzalne. Lexikalne
jednotky bez stylovej restrikcie st teda stylisticky neutralne, bezpri-
znakové, nespecifikované. Oproti nim stoja Stylisticky priznakové
¢ize Specifikované jednotky. Opozicia priznakové: bezpriznakové sa
tu dotyka vztahu vnttri lexikalneho systému.* (Dolnik 2003, 169)

Pokial’ ide o lexikalne jednotky ¢eského povodu a ich udomécne-
nie v slovenskom jazyku, ich prijimanie a preberanie je vzhladom
na historiu ¢esko-slovenskych vzt'ahov prirodzené. ,,Dlhodoba tes-
na koexistencia ¢eStiny a slovenciny je prototypovym prikladom
bezprostredného jazykového kontaktu spatého s asymetrickym vza-
jomnym vplyvom (vplyv Cestiny na slovencinu bol ovela silnejsi
ako naopak)“ (Dolnik 2003, 202). Na prenikanie bohemizmov do
slovenského jazyka maju podl'a Dolnika (2003, 208) vplyv viaceré
faktory: etnopsychologicky faktor, kultGrno-historicky, etnodemo-
graficky a interakcény. Pre predmetny prispevok je podstatny prave
kulturno-historicky faktor, ¢ize vplyv ¢esko-slovenskych kontaktov
na formovanie etnopsychiky Slovakov a ich postoja k materinskému
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jazyku (Dolnik 2003, 208), v tomto konkrétnom pripade ide o kon-
takty v rdmeci pravnickej obce, ktoré sa zintenzivnili pri priprave na-
vrhov obcianskeho zdkonnika. Bohemizmus definuje Kratky slovnik
slovenského jazyka (dalej len KSSJ; 2003, 72) ako ¢esky jazykovy
prvok v inom jazyku. Bohemizmy v analyzovanom texte posobia na
dnesného recipienta priznakovo, ¢o je spdsobené aj casovou Specific-
kost'ou, ¢ize do istej miery ich mézeme povazovat’ z pohl'adu dnesné
pravneho jazyka za archaizmy. Termin archaizmus je ukotveny pri-
marne v oblasti lexikologie.? BuBmann (2008, 55) definuje archaiz-
mus ako pouZzivanie zastaralych vyjadrovacich foriem, ktoré st ¢asto
Stylisticky priznakové a maja poeticku, patetickt alebo ironick( ko-
notaciu. Podobne KSSJ (2003, 52): ,,zastaraly jazykovy prostriedok
pouzity na vyvolanie dojmu starobylosti‘

Na stylizaciu textu a priznakovost’ bohemizmov nachadzajucich sa
v texte mali jednoznacne vplyv aj mimojazykové faktory. Z tohto d6-
vodu je mimoriadne ddlezité venovat’ pozornost’ okolnostiam vzniku
predmetného textu. Z hl'adiska pochopenia budovania slovenskej de-
di¢skopravnej terminoldgie po roku 1918 je potrebné venovat najprv
teda pozornost’ pravnej situdcii, ktora nastala na izemi I. CSR po jej
vzniku. Zakladnou normou je v tejto oblasti zakon ¢. 11/1918 Zb. a.
n. o zriadeni samostatného ¢eskoslovenského $tatu, ktorého ¢l. 2 re-
cipoval do pravneho poriadku CSR pravo Rakusko-Uhorska (,, Veske-
ré dosavadni zemské a tisské zakony a narizeni zistivaji prozatim
v platnosti. “, citované podl'a Vojacek 2008, 19) Pre oblast’ dedi¢ské-
ho préva boli v Uhorsku a neskor aj na Slovensku a v Podkarpatskej
Rusi smerodajné Docasné sudne pravidla, ktoré predstavovali hmot-
nopravnu upravu obcianskeho prava pri neexistencii obcianskeho
zakonnika.® Recepciou prava Rakusko-Uhorska sa sice zabezpecila

2 Primarne lexikologicku filidciu terminu archaizmus ¢&i akési jeho priam domov-
ské ukotvenie viazuce sa na dynamiku lexikalnej zdsoby napokon odréza aj spra-
covanie hesla archaické slovo = archaizmus v Slovniku jazykovednych terminov
(1979) a hesla archaizmy v Encyklopédii jazykovedy (1993, 68): ,,slova, niekt.
vyznamy slov al. slovné spojenia, kt. sa bezne nepouzivaji a v sucasne;j spis. slov.
su §tyl. priznakové. Vyuzivaju sa na charakterizovanie epochy, na archaizovanie
reci, lebo pripominaji starSie obdobia vyvinu jazyka (Kovacova 2015, 15-16).

* Analyzou do¢asnych sidnych pravidiel sa zaoberal Képessy 2023.
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materidlna kontinuita, jej désledkom bol vSak aj vznik pravneho du-
alizmu, t. j. na izemi Ceskych krajin platila byvala rakuska uprava
a na Slovensku a v Podkarpatskej Rusi platilo nad’alej uhorské pravo.
Zo strany $tatu bola pochopitel'ne snaha odstranit’ tento pravny du-
alizmus a kodifikovat’ o. i. aj dedi¢ské pravo v ramci Obcianskeho
zakonnika, ktory sa v§ak v medzivojnovom obdobi aj napriek snaham
nepodarilo prijat’ (Martincova a Sombati 2023, 584—585). Medzivoj-
nova rekodifikacia obc¢ianskeho prava sa usilovala o reviziu ABGB,
ale sudobé diskusie mali $irSi zaber a zvazovali viac inSpirativnych
zdrojov (raktske predpisy, Navrh uhorského ob¢ianskeho zakonnika
z roku 1913, viedensky navrh medzinarodného prava sukromného
z roku 1913, Ceskoslovenské predpisy, zahrani¢né zdkonniky, judika-
taru a pravnu vedu (Hordk a Razim 2025, 91-96). Vznik publikacie
Nastin sukromného prava platného na Slovensku a Podkarpatskej
Rusi autorov Vladimira Fajnora a Adolfa Zatureckého je teda uzko
spity so vznikom I CSR v roku 1918 a potrebou reagovat’ na aktu-
alne potreby pravnickej obce okrem iného aj v oblasti zabezpecenia
odbornej pravnej literatiury v slovenskom jazyku.

Rok 1918 je teda zarovenn mozné aj na zédklade uvedeného oznacit’
za dolezity medznik v budovani slovenskej dedi¢skopravnej termino-
logii, ktora sa v zaciatkoch a aj neskdr musela vyrovnat’ s termino-
logickymi vplyvmi mad’aréiny a ¢estiny. Preklady zdkonnych ¢lan-
kov prijatych Uhorskym snemom sice vznikali uz pocas Uhorska,
a to na zaklade zak. ¢l. LXVI/1881 § 9: ,, Zdkony, po jejich vyhldseni
v krajinskej sbierke zakonov, maju byt vo verejnu znamost uvedené
i v hodnovernych prekladoch do jinych v krajindach uhorskej koruny
obvyklych jazykov* (Laclavikova a Svecova 2012, 242), cely prav-
ny diskurz sa vSak takmer vyhradne realizoval v mad’ar¢ine, Cize
potreba cielavedomého a systematického rozvijania slovenskej de-
di¢skopravnej terminologia nastala az po r. 1918, o. i. aj v stvislos-
ti s pripravou legislativnych navrhov, ktorych vysledkom malo byt
prijatie spominané¢ho Obcianskeho zakonnika. Z terminologického
hl'adiska nastala zaujimava situacia, ked’ bola slovenska a podkar-
patskoruska ¢ast’ novej republiky z pravneho hl'adiska blizsie Uhor-
sku, z jazykového hl'adiska tu vSak bola slovencine blizSia CeStina,
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ktora, ako si vysvetlime d’alej, mala vyrazny vplyv na formovanie
slovenskej dedi¢skopravnej terminologie. Na slovensky pravny jazyk
mali teda vplyvy aj iné jazyky. Abrahamova a Skvareninova (2006,
70) hovoria v tejto stuvislosti o vplyve latin¢iny a nem¢iny na for-
movanie slovenského pravneho jazyka, ale nezanedbatel'ni Glohu tu
zohravala aj mad’ar¢ina, ¢o sa da takisto dokdzat’ mnozstvom kal-
kov. Tu na rozdiel od ¢estiny vzhl'adom na rozdielnost’ jazykovych
systémov slovenc¢iny a madar¢iny nedochadzalo k preberaniu pome-
novani, ale k doslovnym prekladom (kalkom). Suhlasime s oboma
autorkami a ich tvrdenim v tom zmysle, Ze znaky jazykového
importu do slovenského pravneho jazyka sa nestratili ani po roku
1918. Po vzniku novej republiky sa v jazyku mnoZzstva vznikajucich
pravnych predpisov odzrkadlila tedria ¢eskoslovenského jazyka, ¢o
sa iste prejavi aj v skimanom korpuse dedi¢ského prava (Abrahamo-
vé a Skvareninova 2006, 70).

BOHEMIZMY AKO STYLISTICKY PRiZNAKOVE LEXEMY

V ramci Stylistickej paradigmy rozliSuje Vajickova (2007, 75) ma-
krostruktirne, mikroStruktirne Stylémy a médioStylémy. Pri ma-
krostruktirnych stylémach ide o zaradenie konkrétneho textu do is-
tého typu, druhu, tried textov, a to na zaklade ,,analyzy, komparacie
a generalizacie tematickych (obsahovych), funkénych, kompozi¢-
nych, jazykovych a formalnych znakov mikrostruktir konkrétnych
textov ako variantov a naslednym uréenim charakteristik invariantov
textovych typov, druhov, tried a zanrov.“ (Vajickova 2025, 10). Ana-
lyzovany text zarad’ujeme z tohto hl'adiska jednoznac¢ne k odbornym
vedeckym textom. Makrostruktiurnym S$tylémam sa vSak v tomto
prispevku blizsie nebudeme venovat, ked’ze st predmetom pred-
kladaného vyskumu mikrostylémy. Pod pojmom mikro$truktirna
Styléma chape Vajickova (2007, 93) kompoziciu, verbalne (jazykové
a parajazykové¢) a neverbalne (mimojazykové) Stylémy. Z verbalnych
Stylém budeme venovat’ vicSiu pozornost lexikadlnym Stylémam,
konkrétne cudzim slovam, ktoré sa z dnesného pohl'adu recipientovi
zdaju byt Stylisticky priznakové, ¢o mdze sposobovat’ aj problémy
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s ich recepciou a su podla Vajickovej (2007, 106) diaintegrativne
priznakové. Vajickova ich charakterizuje ako lexémy, ktoré su tvore-
né zo slovného materidlu cudzieho pévodu a vykazuju vaésie alebo
mensie odchylky od domaceho jazykového materidlu na réznych
lingvistickych rovinach jazyka, priCom podlichaju integracii do
doméaceho jazykového systému na viacerych jazykovych rovinach.
Podobne definuje cudzie slovo aj BuBmann (2008, 293) — ako vyraz
prevzaty z cudzieho jazyka, Casto aj s pojmovou zlozkou. Zaroven
plati, ze nedoslo k Uplnej integracii cudzieho slova do jazykového
systému, ked’ze sa toto lisi od statnych slov vyslovnostou, ortogra-
fiou a flexiou. Pre skiimany jazykovy par ¢eStina — sloven¢ina to vSak
nemusi platit’ absolutne, a to vzhl'adom na typologicki podobnost’
oboch jazykov. Podla Findru (2013, 50) predstavuju cudzie slova
alebo internacionalizmy v ramci nocionalnej priznakovej a Stylis-
ticky zafarbenej makroparadigmy Specificki mikroparadigmu [...]
Ako osobitni mikroparadigmu ju hodnoti vzh'adom na medzinarod-
ny charakter internacionalizmov. Cudzie slova vSak, ako si ukazeme
neskor, nemozno vzdy oznacit’ za internacionalizmy, najméi ked’ st
preberané z jazyka, ktory nie je mozné oznacit’ za svetovy jazyk ako
napr. anglictinu. Cudzie slovd mozu byt preberané do pribuzného
jazyka, ktory vplyvom politickych pomerov nema este celkom vy-
budovant terminolégiu v danej oblasti, ako to bolo v pripade Cestiny
a slovenginy po vzniku CSR.

Findra (2013, 37) prisudzuje lexikalnym Stylémam osobitné po-
stavenie v ramci verbalnych Stylém a ich osobitost’ spoc¢iva podla
neho v tom, ze slovnd zdsoba je otvoreny systém a reaguje na
zmeny v ekonomickom, kultirno-spolocenskom a politickom Zivote
spolo¢nosti. V ramci Stylistickej klasifikacie lexikalnych $tylém roz-
liSuje 3 makroparadigmatické dvojice: nocionalnost — emocional-
nost/expresivnost, bezpriznakovost’ — priznakovost' a neutralnost
— Stylistickt zafarbenost’ (Findra 2013, 46). Predmetom tohto vysku-
mu, ako uz bolo konstatované, je teda druha zo spominanych makro-
paradigmatickych dvojic.

V analyzovanom texte sa nachadza mnozstvo lexém terminolo-
gického a neterminologického charakteru, ktoré je mozné oznacit’

42



Peter Gergel

za Stylisticky priznakové (z dnesného pohl'adu archaické), hoci nej-
de vzdy o bohemizmy. Ako priklad uvadzam nasledovné lexémy
a ich naprotivky v sucasnej slovenéine: srniatok (sobas), zemska pri-
slusnost’ (Statna prislusnost’), cudzozemsko (zahraniéie), sprostenie
(oslobodenie), nezletilost' (neplnoletost’), ponevac (ked’ze, pretoze),
kdezto (zatial’ ¢o, naproti tomu, kym), sostupni pribuzni (zostupni
pribuzni), jestli (¢i), krome (okrem), slozité (zlozité), vetevny (vet-
vovy).

V predkladanom prispevku sa z priestorovych dévodov nebude-
me venovat’ vSetkym terminom (bohemizmom), ktoré sa nachadza-
ju v analyzovanej Casti predmetnej publikacie. Vyber jednotlivych
terminov do vzorky sa uskuto¢nil okrem toho na zaklade viacerych
kritérii. Slovnik odborného a teda aj pravneho jazyka (pravna lexi-
ka) pozostava podla Abrahamovej a Skvareninovej (2006, 77) z vy-
razov vylucne pravnych, t. j. terminov (Cize pomenovanim pojmu
v ststave pojmov vedného alebo vyrobného odboru; Horecky 2019,
82); z vyrazov, ktoré st sicast'ou vSeobecného zakladu spisovného
jazyka a z pomocnych vyrazov. Prvym kritériom vyberu bola pris-
lusnost’ danych lexém do terminolégie odborného jazyka, ktord sa
konstatuje na zaklade vlastnosti terminov tak, ako ich v slovenskej
lingvistike definoval Masar, menovite ide o motivovanost’, systémo-
vost, ustalenost’, jednoznac¢nost’ a presnost’, derivativnost, prip. aj
kratkost’, prelozitel'nost’ a I'udovost (Masar 1991, 37-58). Dolnik
(2003, 175—-180) hovori o definovanosti, jednoznacnosti, ustalenosti,
systémovosti, derivativnosti (nosnosti) a akonotativnosti. Vhodnost’
zvolenych lexém sa okrem vyssSie uvedeného vseobecného kritéria
bude urcovat’ aj na zaklade prislusnosti danych pojmov k $pecific-
kému odbornému nazvosloviu v uzSom zmysle (podl'a Roelckeho
2010, 55-68, ktory odborné nazvoslovie deli do 4 skupin podla
kritéria odborovej prislusnosti jednotlivych lexém). Dolnik (2003,
176) hovori v ramci definovanosti terminov o poli lexikalnych jed-
notiek, v rameci ktorého su niektoré terminy sicast'ou jadra a iné su
od neho vzdialené a vagnejsie. Do analyzy sme teda podla tohto
kritéria zaradili len S$pecificku dedi¢skopravnu terminolégiu patria-
cu do $pecifickej dedi¢skopravnej terminologie. Dalim kritériom
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je existencia ¢eského naprotivku priamo v Gryvkoch v ¢estine (Na-
vrh Obcianskeho zdkonnika), pretoze sa daji lepSie porovnat aj
kontexty vyskytov vyexcerpovanych bohemizmov a ich cCeskych
naprotivkov pochadzajuce z diatopického hladiska z priblizne
rovnakého obdobia, ¢o umozni ich stotoznenie. Poslednym kritériom
je morfologickd kategorizacia, cize vychodiskova prislusnost
zvolenych terminologickych jednotiek k substantivam, ktoré je
v stilade s Abrahdmovou a Skvareninovou (2006, 71) mozné pova-
zovat’ za typické pojmové slova.* Dolezité vSak bude poukazat’ aj na
derivaty (odvodeniny) vyexcerpovanych substantiv, ked’ze ide o jed-
nu z vlastnosti odbornych terminov.

Na zéklade tychto kritérii sme teda obmedzili vyskum na Styri
pravne pojmy: dedicstvo, zavet, opomenutie a porucitel. V nasledu-
jucej tabul’ke uvadzame predmetné pojmy a ich naprotivky:

Tab. 1: Prehlad klucovych terminov

Termin Termin Sucasny uzus
v slovencine v CeStine v slovencine
dedictvo dédictvi dedi¢stvo
zostavitel zlstavitel porucitel
zavet zavet zavet
opominutie opominuti opomenutie

Prvym a zékladnym pojmom dedic¢ského prava je dedicstvo. Tento
pojem uvadza vo svojej publikacii aj Kuchar (1998, 51-54). Pod-
'a uvedeného autora sa na oznacenie zdedeného majetku pouzivali
viaceré vyrazy, okrem doméacich lexém (dedicstvo, spadok, napad,
napadok) sa pouzivali aj vyrazy erb a tal’ prevzaté z nemciny ale-
bo vyraz irek prevzaty z madarCiny a vyraz sukcesia prevzaty z la-

4 Podla Horeckého (2019, 82) sa na tvorbe nezuastiiuju vsetky slovné druhy
rovnako a podstatné mena sa pri tvorbe terminov pouzivaji neobmedzene.
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tin¢iny. V naSom korpuse sa vSak nevyskytli v skimanom vyzname
(stihrn majetkovych hodnot, ktoré st predmetom dedenia) okrem vy-
razu sukcesia, ktory vSak nie je pouZity na oznacenie majetku, ale
dedenia vSeobecne. V tejto suvislosti rozliSuje pravna veda medzi
univerzalnou sukcesiou (v§eobecnou dedi¢skou postupnost'ou) sin-
gularnou (Specidlnou), ktorej predmetom su odkazy a prikazy. V skii-
manom korpuse sa vyskytuje pomenovanie pre zdedeny majetok
v tvare dedictvo (priklady pochadzaju z predmetnej publikacie, cast’
dedicské pravo a uvadzame ich v poznamkach pod ¢iarou, predmet-
né lexémy s zvyraznené kurzivou autorom prispevku)’, ¢o pouka-
zuje na vplyv Cestiny, celkovy pocet vyskytov tejto lexémy je 81.
Tvar dedicstvo, ktory pouziva stcasny slovensky pravny jazyk, sa
vobec nevyskytuje. Z lingvistického hl'adiska je analyzovany termin
pomerne nosny a jednotlivé derivaty od neho odvodené pokryvaju
pomenuvacie potreby v dedi¢skom prave. Adjektivum dedicky je
zastupené s pomerne velkym spektrom substantiv a podiela sa na
tvorbe tychto terminov tym, Ze upresiuje ich pojmovi zlozku. V sku-
manom korpuse sa adjektivum dedicky vyskytuje spolu s tymito sub-
stantivami: podiel, zaloba, pravo, vec, pravidlo, postupnost, diel/
podiel, smluva, poplatok, sposobilost, narok, svizok, opravnenost,
napad, vysvedcenie spor; titul. Ako sucast’ zloZzeného adjektiva dedic-
kopravny sme zaznamenali vyskyt tohto adjektiva s terminom vyho-
da. Pojmové spektrum niektorych dedi¢skopravnych pojmov z tejto
skupiny sporadicky dotvara aj d’alsie adjektivum, ktoré mé v tomto
pripade spresiiujucu funkciu (manzelsky dedicky podiel, vakantny
dedicky podiel).V podstate tu ide o sledovanie distribucie morfémy
-ded-, prip. Ceského naprotivku -déd-¢ v predmetnom texte. Zauji-
mavé je, ze pomenovanie osoby, ktora je povolana dedit’, je v stlade

5 Ak chce veritel’ zostavitel'a uplatnit’ svoju pohl'adavku Zalobou skér, nez sa de-
di¢ ujal drzby dedictva, alebo pred sidnym odovzdanim pozostalosti, povinny je
zazalovat’ vSetkych znamych dedi¢ov zomrelého dlznika a aj neznamych, ktorych
ma zastupovat’ opatrovnik, ustanoveny pre tuto vec.

V spore o dedictvo m6zu a maji byt rieSené vSetky sporné otazky, tykajice sa
pravneho pomeru medzi dedi¢mi.

¢ Vajickova (2024, 143—160) sa venovala vo svojej $tidii kontrastivnemu
vyskumu distribucie slovenskej morfémy -ded- a jej nemeckého naprotivku -erb-.
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s dneSnym uzom (dedic, spoludedic, vetevny dedic, nepominutelny
dedic) a v celom korpuse sa v roznych gramatickych tvaroch vysky-
tuje spolu 411-krat.” Zrejme sa autorovi nezdalo vhodné pouzit’ for-
mu dedic, ktora mu znela prili§ ¢esky(?). Sucasny Gizus: dedic, dedic-
ka, dedicsky, dedicstvo uvadza KSSJ (2003, 16, 107).

Dalsim analyzovanym pojmom je zostavitel’® (vyskytuje sa vak
aj vo forme feminina: zostavitel'ka®), ktory sa v analyzovanom Kor-
puse vyskytuje spolu 297-krat. Aj tu je jednoznacny vplyv ceského

7 Majetok (pozostalost’) zomrelej osoby (zostavitel'a) prechadza titulom dedenia
na jeho dedicov a odkazovnikov, ako aj na osoby majiice pravo na povinny diel
(tzv. nepominutelnych dedicov).

Dedic je univerzalnym, odkazovnik singularnym pravnym nastupcom.

Taky dedic, ktory sa vzdal dedenia po zostavitel'ovi vopred, nie voci zostavitel'o-
vi, ale v prospech svojich spoludedicov, nemoze — ak niet opa¢nej dohody — po-
zadovat ani tu vyhodu, ktory mu bola uréena pozdejSou zavet'ou zostavitelovou.
Za to, ¢o vyslo z vetevného majetku nazmar alebo bolo poskodené v dosledku
nahodilého pripadu, vetevny dedic neméze pozadovat’ nahradu (ale moze poza-
dovat’ nahradu za pokles hodnoty, ktory zavinil zostavitel’ napriklad tym, Ze ne-
udrzoval dedovsky dom v dobrom stave).

¥ Na dedi¢a prechadza imanie zostavitel'a ako celok, t. j. nielen jeho majetkové
predmety (veci a prava), ale i zavizky zostavitelove, ktoré nezaniknt jeho smr-
tou, ako pozostalostné bremena (na inu stranku patri, ze dedi¢ ruéi za ne zpravidla
len po vysku svojho dedictva).

Okolnost,, Ze zostavitel' ulozil vklady v hotovosti na sporitel'niéné vkladné knizky
znejuce na meno jeho deti, bez toho, ze by bol jasne dal vyraz svojmu daro-
vaciemu Gmyslu, — nepostacuje este ku vyrieknutiu toho, ze bol doty¢ny vklad
zostavitelom darovany tej osobe, na meno ktorej bola vkladna knizka vystavena;
z toho plynie, ze puha okolnost, ze takéto vkladné knizky boli najdené medzi
cennostami zostavitelovymi, uz sama o sebe dokazuje, ze tieto vklady patria ku
pozostalostnému imaniu.

 Pocet tychto tvarov v roznych obmenach je (v ramci celkového poétu vysky-
tov tejto lexémy) je spolu 11 vyskytov. Niekedy sa vyskytuje tvar zostavitelka
v zatvorke za maskulinom, prip. je sufix (ka) uvedeny v zatvorke za maskulinom.
Ak niet manzela (manzelky) po zostavitelovi (zostavitelke), dedia jeho nadobud-
nuty majetok jeho pokrevni pribuzni vo vzostupnej a pobocnej vetvi (otcovskej
i materskej) spolo¢ne a skupinove (podl'a parantel).

Naroky zostavitelky na vdovské zaopatrovacie pozitky, ktoré sa staly splatnymi
do jej smrti, prechadzaju na jej dedicov.

Jestli zostavitel'(ka) vetevnli nehnutel'nost’ daroval(a) svojej manzelke (svojmu
manzelovi), nehnutelnost’ ta strati povahu vetevného majetku a nenadobudne ju
opat ani v tom pripade, ked’ pozdejsie zpét pripadne darovatelovi (darovatel’ke)
titulom dedenia o nadobudnutom majetku; vetevnému dediovi v takomto pri-
pade prisliicha len peiiazna nahrada za ubytok vo vetevnom majetku, ktora ma
byt dana z nadobudnutého majetku, a to podl'a hodnoty, aki mala nehnutel'nost’
v Case darovania.
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pravneho jazyka, ktory v tom obdobi poznal a dodnes pouziva pojem
zustavitel. Pomenovanie osoby, ktord zanechava majetok dedicom,
¢ize slovo porucitel, sa v danom korpuse nevyskytuje vobec. Ani
jeden z tychto dvoch terminov (porucitel, zostavitel) neuvadza ani
Kuchar (1998).

Dalou skimanou lexémou s pomerne velkym poétom vyskytov
(196) je zdvet."Jej zaradenie do predmetného vyskumu odévodiuje
fakt, Ze sa v skimanom korpuse pouziva v zenskom rode evidentne
podla vzoru ¢eského naprotivku zdaver.!! Termin zavet pozna, samo-
zrejme, aj sucasna dediskopravna terminologia (KSSJ 2003, 932).
Konkuren¢nym terminom k zavetu je testament'?, ktory sa povazu-
je za archaizmus. Pojmové spektra tychto dvoch terminov st vSak
zhodné. V analyzovanom korpuse sa vyskytuje naposledy menovany
termin len 20-krat, ¢o je v porovnani so zavetom marginalne a sved-
&i o preferencii terminu zévet uz v ¢asoch po vzniku I. CSR. Z ter-
minu zavet je mozné odvodit’ adjektivum zavetny, ktory upresiuje
pojmové spektrum odbornych vyrazov, s ktorymi sa spaja (spolu 53
vyskytov®,v spojeni s tymito terminmi: formalita/formdlnost, listi-
na, svedok, prejav, dedenie), to isté plati aj o adjektive testamentdr-

10 Zname tedy tri druhy dednia: a) podl'a zakona, — totiz ked’ niet posledného
poriadku; b) podl'a posledného poriadku, — totiz ked’ zostala zdvet alebo dedicka
smluva; ¢) povinny diel proti poslednému poriadku, u¢inenému zostavitel'om.

Z dovodu nehodnosti nemoze dedit: kto zabil zostavitel’a, alebo sa o to pokusil,
— d’alej ako zaver zostavitelovu umyselne znicil, zatajil alebo spreneveril, — alebo
prekazil, aby zostavitel mohol zavet ucinit’ alebo zmenit’.

11§ 718. Proti dédici, ktery se opira o dédickou smlouvu nepopienou co do pra-
vosti a vyhovujici po strance formalni, odkaze se na potad prava kazdy dédic ze
zavéti nebo dédic zakonny, a proti dédici, ktery se opira o zaver nepopienou co
do pravosti a vyhovujici po strance formalni, odkaze se na porad prava kazdy
dédic zakonny.

Starsi dovétek se novou zdveti rusi, jen pokud to plyne ze zdvéti nové.

12Vdova neméze na zaklade svojho vdovského prava napadat’ ustanovenia festa-
mentu o uzivani majetku, ktory jej deti s jej suhlasom obdrzali po starom otcovi
na zéklade testamentarneho dedenia.

Neplatnost’ testamentu mozno vyslovit' len z dovodov, z ktorych je platnost’ tes-
tamentu vyslovne napadnuta.

13V tomto pripade skuto¢nost’ nahodilej straty alebo vyjdenia vnivo¢, obsah zd-
vetnej listiny a dodrzania zavetnych formalnosti — proti zapieraniu odporcu v spo-
re —moze byt tou stranou, ktora sa na zavet’ odvolava, dokazovana kazdym doka-
zovacim prostriedkom, ktory pripust’a civilny sidny poriadok.
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ny (dolozené v korpuse 25-krat, v spojeni s nasl. terminmi: dedenie,
podmienka, opatrenie, vyhoda, zdkaz, ustanovenie, svedok, dedic).
Zaujimavé je, ze velka vicsina vyskytov lexém testament a testa-
mentarny sa vyskytuje v ¢asti s judikaturou. V suvislosti s poslednou
volou sa v korpuse pouziva aj termin posledny poriadok (spolu 30
vyskytov)!4, jeho naprotivkom v &estine je termin posledni porize-
ni." Kuchar (1998, 60) povazuje lexému poriadok za viacvyznamovi
a konstatuje, Ze sa v administrativno-pravnych dokumentoch pouzi-
va Casto na oznacenie pojmu festament a precizne vyjadruje hlavny
zamer testamentu. Svecova (2010, 25) povaZuje takisto tuto lexému
za polyvyznamovu a venuje sa v ramci metodologickej poznamky aj
pouzivaniu terminov testament/zavet; konstatuje, Ze termin testament
sa dosledne synonymne asociuje so zavetom (Svecova 2010, 30-38).

Termin opominutie sa v korpuse vyskytuje len 3-krat ako substati-
vum'® a raz ako sloveso.!” Pouzitie tohto terminu je motivované zrej-

4K platnosti ustnej zaveti nie je bezpodmienecne treba, aby zostavitel’ slovami
samého zakona prejavil, Ze uéineny posledny poriadok je jeho tstnou zavetou,
ale staci, ked’ prejavi svoju vol'u takym sposobom, zZe sa z toho da urCite zistit’,
ze cheel ucinit’ Ustnu zavet a pokladal doty¢ny svoj posiledny poriadok za svoju
Ustnu zavet’ .

15 Kdo zstavitele k projevu posledni vule donutil nebo Istivé svedl, projev po-
sledni vile mu piekazil anebo jeho posledni porizeni potlacil, zfalSoval nebo pod-
vrhl, je z dédického prava vyloucen, jestlize mu zistavitel neprominul.

Ma-li zGstavitel jednoho neb nékolik nepominutelnych potomkd a opomine-li je
z omylu vySe uvedeného; nebo dostane-li ztistavitel, ktery byl bezdétny, teprve
potom, kdyz byl projevil posledni viili, nepominutelné potomky, na které neby-
lo pamatovano, zapravi se pomérne jen odkazy uréené na odménu za vykonané
sluzby nebo na tucely dobro¢inné v tthrnné ¢astce nepiesahujici jednu ctvrtinu
Cisté pozistalosti; vSechna ostatné natizeni posledniho porizeni pozbudou moci.

16°0d 1. augusta 1931 plati odporovaci poriadok (zak. ¢. 64/1931 III. Sb. z.a n.),
ktorého § 8 hovori, Ze prave tak ako pravne tikony posudzuju sa také opominutia,
ktorymi dlznik pozbyva prav alebo ktorymi sa proti nemu zakladaji, zachovavaju
alebo zaist'ujii majetkové pravne naroky, a ze to isté plati, ak nenastipil alebo
neprijal dlznik dedictvo.

Preto i opominutie verejného notara, ze patrne puhou nahodou nepretiahol nit’ aj
cez zavet’ v obalke ulozen a Ze nit’ nepripecatil k obalke, nemozno pokladat’ za
okolnost’, ktora by mala vliv na platnost’ zaveti.

17V pripade b) moze zostavitel' prenechat’ oznacenie osoby nasledného dedica
samému dediCovi, jestlize ur¢il presne kruh naslednych dedicov, ktori mézu byt
menovani; jestliby vSak dedi¢ menovanim povereny opominul vykonat’ toto me-
novacie pravo, v takomto pripade budu Gc¢astni testamentarnej vyhody rovnakym
dielom vsetci ti, ktorych oznacil zostavitel’.
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me Ceskou lexémou opominuti, ktora sa v ¢eskych tryvkoch navrhu
obcianskeho zakonnika vyskytuje spolu 8-krat.'"® V sti¢asnom prav-
nom jazyku sa pouziva pojem opomenutie (KSSJ 2003, 441) v zmys-
le zanedbat,, prip. vynechat’.

ZAVER

Prispevok poukazal na ulohu mimojazykovych determinantov pri
pouzivani odbornej (pravnej) terminologie. Politickym a pravnym
kontextom pouzivania analyzovanych dediéskopravnych terminov
bol vznik CSR v roku 1918 a nasledna potreba unifikacie prava, resp.
postupné odstranenie pravneho dualizmu. Vzhl'adom na markantny
vplyv Ceskej pravnej terminoldgie na slovenskll je mozné identifi-
kovat’ vplyv Cestiny na viacerych trovniach (archaické syntaktické
Struktury, spojky atd’.) analyzovaného textu. Prispevok sa v§ak zame-
ral len na terminologickd rovinu a terminy boli do analyzy vybrané
na zéklade uvedenych kritérii. Statisticky prieskum dokazal pomerne
vel'ku variabilitu v pocte skimanych vyskytov, ¢o sa da vysvetlit
tym, Ze niektoré z analyzovanych pojmov (zostavitel, dedictvo) st
v dedic¢skopravnych textoch vzhladom na ich centralny charakter
nadpocetne zastupené. Vplyv Cestiny na analyzovanu terminologiu
sa realizoval bud’ na gramatickej a pravopisnej urovni, alebo doslo
k prevzatiu ¢eského terminu, ktory bol prisposobeny slovenskému
pravopisu. Inak povedané, d& sa hovorit’ o roznej urovni posloven-
¢enia Ceskych terminov. Bohemizmy je mozné v danom texte po-
vazovat’ za z dnesného pohladu Stylisticky priznakovu terminologiu
a sved¢ia o dynamickom vyvoji slovenskej (dedi¢sko)pravnej termi-
nologie.

18§ 685. Jestlize v§ak opominuti jednoho z déti pochazi jen z toho, Ze zlstavitel
v dob¢ potizeni pro pfipad smrti 0 ném nevédél, neni opominuté dité povinno
spokojiti se dilem povinnym, nybrz mize se domahati dédického podilu, jaky
pfipadne tomu z dédic nepominutelnych, kterému se dostalo nejmensi vyhody.
§ 689. Bude-li opominut nepominutelny dédic z fady predkti, ma vzdy jen narok
na dil povinny.

§ 690. Dopustil-li se ten, kdo byl opominut nikoliv omylem, nééeho, co podle
§§ 677 a 678 je divodem vydédéni, hledi se na toto opominuti jako na vydédéni
mlcky ucinéné po pravu.
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LEXIKALNA CHARAKTERISTIKA
TEXTOV DEDICSKEHO PRAVA'

Monika Turocekova
Pedagogicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave

Turo¢ekova, Monika. 2025. ,Lexical characteristics of inheritance law*.

Lexis and stylistics of succession law texts in time and space: 52 — 83.

Abstrakt: Prispevok sa zameriava na problematiku motiva¢nej nasytenosti
dedi¢skopravnych textov. Predmetom skiimania st pravne normy upravujice
prechod majetku po porucitel'ovi na jeho dedicov, a to predpisy tykajice sa
dedic¢ského prava hmotného, ktoré upravuje zakon ¢. 40/1964 Zb. Obciansky
zékonnik v zneni neskorsich predpisov. Ciel'om prispevku je predstavit’ za-
stipenie slovotvorne (a syntakticky) motivovanych a nemotivovanych slov
v lexike zakladnych prameniov dedi¢ského prava, poukazat’ na zastiipenie
a funkciu jednotlivych slovotvornych postupov a spdsobov v tomto type
textov a nacrtnit’ problémy suvisiace s analyzou skimaného materialu.
KPradové slova: dedi¢ské pravo, motivacna nasytenost’ textu, slovotvorné
postupy a sposoby, viacslovné pomenovania, pravnické terminy

Abstract: The paper focuses on the issue of motivational text saturation of
inheritance law texts. The subject of the study are the legal norms regula-
ting the transfer of property from the testator to his heirs, namely the rules
concerning the substantive law of inheritance, which is regulated by Act No.
40/1964 Coll., the Civil Code, as amended. The aim of the paper is to present
the representation of verbally (and syntactically) motivated and non-motiva-
ted words in the lexis of the basic sources of the law of inheritance, to point
out the representation and function of individual word-formation procedures
and methods in this type of texts and to outline the problems related to the

analysis of the material under study.

! Studia vznikla v rimei projektu APVV 23-0192 Kontrastivny vyskum kolokacii
v slovenskych a nemeckych dedi¢skopravnych textoch.
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uvoD

Prévne texty predstavuju samostatnu skupinu textov, ktoré sa vy-
znacuju Specifickou Strukturou a charakteristickymi znakmi stvi-
siacimi s ich normativnou, regulacnou a napokon aj komunikativ-
nou funkciou. Zakladnymi pravnymi textami su preskripcné, teda
legislativne texty, ku ktorym patria zakony, vyhlasky a nariadenia
(Slanéova a kol. 2022, 215). Pre jazyk legislativnych textov je ty-
pické stereotypnost’, formalnost’ a neosobnost’, ktord sa prejavuje
vo vyuzivani strnulych vetnych konstrukcii, prechodnikov a trp-
nych pricasti. V textoch je pritomnad vysokd miera nominalizacie
v podobe substantiv, adjektiv ¢i verbalnych substantiv, ¢o sved¢i
o vysokej informativnej hodnote pravneho textu. Nominalizacné
struktary (teda rozvité a zloZené substantivne determinativne syn-
tagmy) sa vyuzivaju preto, ,,ze sa oproti slovesam daji determi-
novat’ adjektivami, resp. genitivnymi substantivami, a tak sa nimi
da koncentrovanejsie vyjadrit kumulédcia argumentov* (Imrichova
— Turocekova 2015, 32). Avsak, ako uvadzaju autorky d’alej, infor-
macna nasytenost textov ¢asto vedie k nezrozumitel'nosti a narocne;j
percepcii textu. Kumulacia substantiv a adjektiv v legislativnych
textoch suvisi aj so skutocnost'ou, ze ,.kl'acové tematické slova sa
v textoch neopakuju len vo svojej vychodiskovej lexikalnej podobe,
ale aj v prislu$nych derivatoch (predovsetkym transpozi¢ného typu)
a kompozitach* (Furdik 1993, 126). Zatial’ ¢o kompozita st skor do-
ménou nemeckych a raktskych legislativnych textov, v slovenskych
legislativnych textoch sa vyskytuju prevazne derivaty terminologic-
kého (i neterminologického) charakteru ako motivaty kI'i€ovych
slov. Stredobodom nasej pozornosti su dedi¢skopravne legislativne
texty. V nich ako kl'i¢ové vystupuji tematické slova dedit’ ¢i zavet,
ku ktorym sa viazu derivaty dedic, dedenie, dedicstvo, dedicsky ¢i
zavetny. Tieto slova vystupuju aj ako sucast’ viacslovnych pomeno-
vani (napr. dedic zo zakona, zavetny dedic, dedicské konanie, dedenie
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zo zakona, predizené dedicstvo). Podla J. Furdika (1993, 126 — 127)
maju slovotvorne motivované slova textovo-konstitutivnu funkciu.
Vzhl'adom na opakovanie a variabilitu st osobitym typom textového
konektora a ich vyuzitie prispieva ku koherencii textu. Podobné kon-
Statovanie uvadza na zaklade analyzy nemeckych dedi¢skopravnych
textov M. Vajickova (2025, 24). Podl'a autorky opakovany vyskyt
(rekurencia) slov alebo ich casti v odvodeninach prispieva ku kohé-
zii a koherencii nemeckého textu.

TEORETICKO-METODOLOGICKE VYCHODISKA

V prispevku metodologicky vychddzame z Furdikove;j tedrie lexikal-
nej motivacie (Furdik 2008). Lexikalna motivacia sa v tejto koncepcii
chéape jednak ako ,,moznost’ odpovedat’ na otazku Preco sa X vola
tak? a jednak ako ,,vlastnost’ ako siet’ vztahov medzi lexikalnymi
jednotkami® (Furdik 2008, 32). Zaklada sa teda na dvoch pilieroch,
a to na onomaziologickom pristupe k lexéme a na chapani lexémy
ako neizolovanej jednotky v lexikdlnom subsystéme (komplexnej-
Sie o podstate lexikalnej motivacie porov. Furdik 2008, 32; Olostiak
2011, 21). Lexikalna motivacia takto predstavuje ,,zakladny princip
fungovania lexiky vo vsetkych jej aspektoch™ (Olostiak — Ivanova
2015, 132). Hoci lexikalna motivacia zastreSuje 17 motivaénych ty-
pov, v naSej praci sa z hl'adiska tvorenia pomenovani (nominacie)
zameriavame na dva zékladné motivacné typy, a to na slovotvornu
motivaciu v pripade jednoslovnych pomenovani a na syntakticka
motivaciu v pripade viacslovnych pomenovani. Sekundarne venuje-
me pozornost’ aj morfologickej motivacii, ktora sa viaze na slovnod-
ruhové prechody. Pri overovani motivacnych vztahov sa opierame
o Slovnik korenovych morfém slovenciny (2012).

Predmetom nasej analyzy su pravne normy upravujuce prechod
majetku po porucitelovi na jeho dedicov, a to predpisy tykajuce sa
dedi¢ského prava hmotného, ktoré upravuje zdkon ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (d’alej len OZ).
Cielom prispevku je na zaklade slovotvornej analyzy zistit' moti-
vacnu nasytenost’ dedi¢skopravnych textov, zastipenie jednotlivych
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slovotvornych sposobov a distribuciu motivovanych slov podrla slo-
votvornych postupov. V pripade syntaktickej motivacie jej nasim
zamerom poukazat na problémy pri identifikovani viacslovnych
pomenovani, a to najmi na pozadi nejasnej miery ich lexikalizacie
a terminologického statusu.

SLOVOTVORNA MOTIVACIA

J. Furdik (2008, 48) poklada slovotvornu motivaciu za najuniver-
zalnejsi typ lexikalnej motivacie a zaroven za ,jednotiaci princip
v lexike* vyplyvajuci z jeho trojjedinej podstaty ako procesu, vzt'ahu
a vlastnosti zaroveni. V podobe procesu sa podla autora slovotvor-
na motivacia realizuje pri tvoreni pomenovania, ako vztah funguje
medzi dvoma slovami (pomenovaniami), t. j. motivantom a motiva-
tom, a ako vysledok procesu a sicast’ vzt'ahu sa prisudzuje motiva-
tu ako vlastnost’ (teda motivovanost’). TrojzloZkovy charakter tohto
typu motivacie umozinuje vnimat’ ho ako isty ,,princip Strukturacie
a dynamizacie jazykového systému®, ktory je vlastny predovsetkym
slovotvorne motivovanym a motivujicim slovam. Princip slovotvor-
nej motivacie teda ,,patri k vyznamnym systematizaCnym Cinitel'om
v slovnej zasobe® (Furdik 2008, 49).

M. Olostiak a M. Ivanova (2015, 134) chapu slovotvorne motivo-
vané slova ako jednoslovné pomenovania, ktoré vznikli z inych po-
menovani na zéklade zmeny vyznamu aj formy a ktorych ,,formalna
roz¢lenenost’ naznacuje lexikalny vyznam [...]*. Slovotvorne motivo-
vané slova mozu zaroven sluzit’ ako vychodiskové slova (motivanty)
pre vznik odvodenych alebo zlozenych slov (motivatov). Ked’ze mo-
tivaény vztah medzi motivantom a motivatom je opakovatelny, teda
rekurzivny, zabezpecuje to podl'a autorov (2015, 134) ,,dostato¢nui
nominacnu reproduktivnost™. Takto sa mozu vytvarat’ ¢iastkové slo-
votvorné zoskupenia — rovnakokorenové (dedit — dedic — dedicsky)
a roznokorenové utvary (dedicsky — notarsky), ktoré mozno identifi-
kovat aj v dedi¢skopravnych textoch.
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DERIVACIA

V tejto Casti sa zameriavame na analyzu slovotvorne motivovanych
slov v dedi¢skopravnych textoch z hl'adiska slovotvornych spdsobov,
postupov a slovotvornych prostriedkov. Pri analyze sa opierame
o zésadné publikécie z okruhu tvorenia slov v slovenc¢ine Kvalitativ-
ne a kvantitativne aspekty tvorenia slov v slovencine (Olostiak 2015,
citujeme konkrétne kapitoly z tejto prace) a Slovnik slovotvornych
prostriedkov v slovencine (Olostiak — Ivanova a kol. 2021). V ramci
derivaénych slovotvornych postupov sa sustred’'ujeme na prefixaciu,
sufixaciu, transflexiu a konfixaciu. Postfixacia sa v skimanom ma-
teridli vyskytuje len ojedinele, a to v pripade pronomin (napr. aky-
kolvek, takyto, tento, tdto). Reflexivizaciu verb evidujeme len spo-
radicky. Pri prefigovanych derivatoch venujeme osobitnti pozornost’
substantivnej, adjektivnej a verbalnej prefixacii, okrajovo aj prono-
minalnej prefixacii. Pri sufixalnych derivatoch analyzujeme substan-
tivne, adjektivne, verbalne a Ciastoéne aj adverbidlne sufixy.

= PREFIXACIA
= SUBSTANTIVNA PREFIXACIA

Substantivna prefixacia je v skimanom materiali zastipena minimal-
ne. V ramci Cistej prefixacie zaznamenavame jeden derivat pra-rodic.
Vysledkom prefixalno-sufixdlnej konfixdcie je substantivum
su-rod-enec. Vyuzivanie tejto lexiky suvisi s tym, ze v § 473 — § 475
0OZ sa vymedzuju Styri skupiny dedi¢ov porucitela. Surodenci patria
do tretej dedi¢skej skupiny (§ 475 OZ)? a prarodicia porucitela do
stvrtej dedicskej skupiny (§ 475a OZ).

2 Komentar k § 475 OZ ,,Ked’ nededia potomci poruditel’a, ani jeho manzel, ani
jeho rodicia, v tretej skupine dedia surodenci porucitela a spolu s nimi osoby,
ktoré s porucitel'om zili v spolo¢nej doméacnosti za podmienok uvedenych v usta-
noveni § 474 OZ. Surodenci a osoby Zijuce spolu dedia v tejto skupine rovnakym
dielom.” (cit. podl'a https://www.aspi.sk/products/lawText/13/10000/1/2, zvyraz-
nila M. T.)
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= ADJEKTIVNA PREFIXACIA

Pri adjektivnej prefixacii je najfrekventovanejsi negacny prefix ne-
(napr. neplatny, nepravy, neskory, neusporiadany, neznamy). Tieto
adjektiva sa vyskytuju v spojeniach ako neplatny zdvet, nepravy de-
dic¢, neznamy dedic, neusporiadany Zivot. V jednom pripade zazna-
menavame aj adjektivum s prefixom bez- (bezdévodny) ako sucast
viacslovného pomenovania bezdévodné obohatenie. Prefix o- sa ob-
javuje okrajovo v ramci prefixalno-sufixalneho postupu pri adjektive
o-pravd-ivy (opravdivy zaujem), rovnako okrajovo sa realizuje aj pre-
fix pri- v depronominalnom adjektive pri-tom-ny (pritomny svedok).

Za zmienku stoji adjektivum prediZeny, ktoré vykladové slovniky
nezachytavaju a ktoré tvori sucast’ viacslovného terminologického
pomenovania predlzené dedicstvo. Bez hlbsieho poznania proble-
matiky sa mozno domnievat, ze uvedené adjektivum je sufixalnym
derivatom verba predizit (predizit lehotu) utvoreného z adjektivneho
motivantu dlhy prefixalno-transflexnou konfixaciou. Slovnik sloven-
ského jazyka (Peciar 1959 — 1968)° vSak zachytava aj verbum pre-
dizit' s kratkou sonorou 1, ktorého lexikalny vyznam je opisany ako
»dlzobami zatazit’, zadlzit™, teda predizené dedicstvo by sme mohli
charakterizovat’ ako dlZobami zatazené dedicstvo. V Slovniku sloven-
ského prava (Svoboda 2000) sa pojem predizené dedicstvo nenacha-
dza. A hoci sa vyskytuje v Lexikone dejin sukromného prdava (Martin-
cova — Sombati 2023, 511), nie je exaktne definovany a jeho vyznam
si mozno odvodit’ len na zaklade SirSicho kontextu:

»Nadobudnutie dedi¢stva mohlo mat’ pre dedica najmai v pripade pre-
dlZzeného dediéstva* vel'mi nepriaznivé ekonomické nasledky. Mohlo
totiz viest’ k splynutiu dedicstva s dedi¢ovym vlastnym majetkom, na
zaklade ¢oho potom dedi¢ musel zo svojich prostriedkov uhradzat’ aj

porucitel'ove dlhy, ktoré na neho presli. Prétor a rimska jurisprudencia

preto postupne vytvorili niekol'’ko pravnych institatov, prostrednictvom

3 Slovnikovy portal JUIS SAV
4 Zvyraznila M. T.
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ktorych mohlo dojst’ k obmedzeniu zluc¢enia dedicstva s vlastnym ma-
jetkom dedica, a teda aj k obmedzeniu zodpovednosti dedi¢a za poru-
citel'ove dlhy. [...] O separatio bonorum mohli prétora poziadat’ poru-
¢itel'ovi veritelia, ktori sa obavali, Ze predlZzené dediéstvo nadobudne

insolventny dedi¢ neschopny splicat’ zdedené dlhy.*

V Slovniku pravnickych terminov (2015, 155) sa obsah terminu pred!-
zené dedicstvo vyklada ako ,,dedi¢stvo, pri ktorom pasiva prevysuju
aktiva, t. j. ak je dlh po porucitel'ovi vyssi nezZ majetok, ktory po nom
ostal. Dedicia sa mozu s veritelmi dohodnut’, Ze im dedi¢stvo pre-
nechaji na uhradenie dlhov, pricom tito dohodu musi schvalit’ sad,
aby neodporoval zédkonu a dobrym mravom®. Adjektivum predizeny
teda vyjadruje vyznam ,,zatazeny dlhmi* a je v motivacnom vzt'ahu
so slovesom predIzit. Morfologickym motivantom adjektiva je tvar
pasivneho participia predizeny. Sloveso predIzZit predstavuje v sucas-
nom jazyku lexikalnu jednotku so zastretym (neaktualnym) vyzna-
mom. V ddsledku toho sa kvalifikuje ako zastarané a jeho pouzitie je
Stylisticky priznakové. Z onomaziologického hl'adiska pomenovanie
predlzené dedicstvo vykazuje nizku mieru transparentnosti medzi pri-
znakovym komponentom (adjektivom prediZeny) a motivujucim vy-
znamom d/h. Tato sémantickd nejasnost’ moéze nartisat’ zrozumitel-
nost’ terminologického pomenovania a znizovat’ jeho terminologicka
presnost’ v pravnom diskurze. Realizuje sa tu motivacny rad dlh —
pre-diz-it — predlZeny s inicialnou substantivnou lexémou d/h, ver-
balnym prefixalno-transflexnym motivatom 1. stupiia predizit'a mor-
fologicky motivovanym adjektivom predlZzeny v pozicii terminaly
(Olostiak — Gogova — Genc¢i 2015, 419).

= VERBALNA PREFIXACIA

Prefixdlne (zvacSa deverbativne) verba st v skupine prefixalnych
derivatov zastupené najvyraznejSie (62 dokladov). Tvoria sa pomo-
cou prefixov do-/dé- (dovrsit, dojst), na- (nahradit), ob- (obstar),
od- (odpustit, odsudit, odvolat), po- (potvrdit, pouzit, poznat), pod-
(podpisat), pre- (prejavit, prejst, prenechat, pretlmocit, preukdzar),
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pri- (pripojit), s- (schvalit), u- (uhradit, ustanovit, uviest), vy- (vy-
dat, vydedit, vyhlasit, vynalozit, vyzvat), za- (zapocitat) a z- (zodpo-
vedat’). V skimanom zakone sa vyskytuju prefigované verba u-viest’
(9 vyskytov) a pod-pisat’ (6 vyskytov), najéastejSie v tvare trpného
pricastia: uvedeny (uviest) v listine/v ustanoveni/v §/v zdvete; zdvet
podpisany (podpisat) viastnou rukou, podpisand listina (podpisat’lis-
tinu). Opakovany vyskyt (6 dokladov) zaznamenévame aj pri verbe
pre-javit' v typickom spojeni prejavit’ (svoju) poslednii vélu. V lexi-
kalnom vyzname prefigovanych pohybovych verb pre-jst (dlhy presli
na dedica) a do-jst' (ako komponentu viacslovnych pomenovani dojst’
k dohode, dojst’ k vydedeniu) sa prehodnocuje sémanticky komponent
pohyb (fyzicky) na sémanticky komponent nepohyb, resp. fiktivny,
metaforicky pohyb (blizSie k problematike prefixacie pohybovych
slovies porov. Turocekova 2012). V prefigovanych verbach oznacu-
jucich zanik, resp. zniCenie objektu nicit(sa)/znicit (sa), likvidovat/
zlikvidovat’ a pod. ma predpona z- iba vidotvornu funkciu (Ivanova
— Kysel'ova — Perovska 2015, s. 510). Verbum z-nicit sa v dedic-
skoprévnych textoch vyskytuje v spojeni znicit’ listinu.

= KONFIXACIA
= VERBALNA PREFIXALNO-TRANSFLEXNA KONFIXACIA

Dal§im slovotvornym postupom pri tvorbe verbalnych derivatov je
prefixalno-transflexna konfixécia a slovotvorny sposob zalozeny na
sucasnom uplatneni prefixu aj transflexu. Pri desubstantive o-vidd-at
(napr. oviladat znakovu rec) a deadjektive o-znam-it (oznamit’ pohla-
davku) ide o kombinaciu prefixu o- a transflexov -at, -it. Transflex
-it sa d’alej kombinuje s prefixmi pre- (predizit lehotu), u- (upo-
vedomit' o nasledkoch odmietnutia) a z- (zriadit, zvyhodnit). Pre-
fixalno-sufixdlne verbalne derivaty vznikaju tiez spojenim prefixov
na- (nadobudnut, navrhnut) a od- (odmietnut) so sufixmi -nut/-nut
(nadobudnut’ dedicstvo, navrhnut likvidaciu, odmietnut’ dedicstvo).
Z autosémantik sa prefixaciou tvoria aj pronomina (nie-ktory, nie-
kto, nie-co), napr. ak nededi niektoré dieta; kto dobromyselne nieco
nadobudol; ak [...] opravnenym dedicom je niekto iny, a prefixal-
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no-transflexnou konfixaciou, resp. prefixalno-deflexnym postupom
(porov. Olostiak — Gianitsova-Olostiakova 2015, 249), je utvorené
adverbium na-hlas-0 (nahlas precitat’ listinu).

= SUFIXACIA
= SUBSTANTIVNA SUFIXACIA

V skiimanom materiali zaznamenavame 356 vyskytov sufixalnych
derivatov. Ked'ze dedicské pravo hmotné predstavuje v objektivnom
zmysle suhrn pravnych noriem, ktoré upravuji prechod a nadobuda-
nie majetkovych prav a povinnosti po zomretej fyzickej osobe na iné
subjekty, a v subjektivnom zmysle zasa subjektivne prava a povin-
nosti, ktoré pravne normy priznavaju porucitel'ovi pocas jeho zivota
a po jeho smrti dedi¢om, kI'aiCovymi pojmami/terminmi v analyzova-
nom texte zakona su substantiva dedicstvo (v texte sa vyskytuje 44-
krat), dedic (42) a porucitel’ (30). Zatial’ ¢o lexéma dedicstvo patri do
onomaziologickej kategorie nazvov objektu deja (,,to, ¢o sa dedi®),
lexémy dedic a porucitel reprezentuju Cinitel'ské ndzvy (z okruhu de-
di¢ského prava). Slovotvorna struktura lexémy dedicstvo mdze byt
dvojaka v zavislosti od toho, ¢i lexému pokladame za deverbativum,
vychadzajuc zo slovotvorného vyznamu ,.to, ¢o sa dedi (dedi-Cstvo),
alebo berieme do Givahy jeho bezprostredny motivant (dedit — dedi¢
— dedic-stvo)’.

Deverbativum dedi-¢ s parafrazou ,ten, kto dedi* patri k rovnakému
slovotvornému typu (verbalny zaklad + sufix -¢) ako substantivum
rodi-¢® s jednym vyskytom. Do kategorie Cinitel'skych nazvov sa d’a-
lej zarad’'uji deverbativa so sufixom -tel’ (poruci-tel, pisa-tel’, pred-
citatel) a -nik (opatrov-nik, tlmoc-nik). Substantivum porucitel je
motivované verbom porucit’ (,,zanechat’ ako dediéstvo, odkazat™).
V kontexte dedi¢ského prava nadobtidaju Specificky vyznam substan-
tiva pisatel’ a predcitatel’ (§ 476¢c OZ). Pisa-tel je ,ten, kto (na)pise
(vyhotovi) zavet (namiesto porucitela)®, a predcita-tel je ,ten, kto

*> Porov. Olostiak — Ivanova 2021, 547; Slovnik korefiovych morfém slovenciny
2012.
¢ Podl'a § 474 OZ patria rodicia do druhej dedi¢skej skupiny.
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zévet (porucitelovi) predcita, a to za okolnosti, Ze porucitel’ nemoze
pisat’ a ¢itat’.” Na tomto mieste treba poznamenat’, Ze substantivum
porucitel’sa poklada za motivované slovo, zatial’ ¢o substantivum ve-
ritel, naopak, za slovo synchronne nemotivované, av§ak moze sluzit
ako motivant (veritelka, veritelsky a pod.). Sufixu -tel’ sa tu pripisuje
len systemizacnd funkcia.

Sufixom -nik s utvorené deverbativa opatrov-nik® (§ 468 OZ) a ti-
moc-nik’® (§ 476 OZ). Pojem opatrovnik ma v dedi¢skopravnom kon-
texte niekol’ko vyznamov: 1. ,ten, kto kona za dedi¢a nesposobilého
na pravne Ukony®, 2. ,ten, kto iba vyhladava (ziskava) informacie
o dedi¢ovi s neznamym pobytom*“!?. Tlmocnik je ,ten, kto tlmo¢i (do
znakovej re¢i nepocujucemu porucitel'ovi)®.

Substantivny sufix -ok je pritomny v substantivach pofom-ok (7
vyskytov) a pred-ok (1 vyskyt). Lexéma potomok ako pomenovanie
osoby ma adverbialny zéklad pofom (Olostiak — Ivanova 2021, 421),

7 Komentar k § 467c 0Z: ,,Porucitel'ovi, ktory nemdze Citat’ alebo pisat’ (napr.
v dosledku choroby alebo tirazu), zdkon umoziuje prejavit’ svoju poslednt volu
v listine, pricom v jeho zdujme sprisiiuje podmienky. Listina musi byt totiz vy-
hotovena pred tromi sicasne pritomnymi svedkami a musi mu byt preéitana.
Predcitatel, ktory sice moze byt svedkom, vSak nesmie byt zaroven aj pisatelom
zavetu. Porucitel’ musi pred svedkami potvrdit, Ze listina obsahuje jeho poslednu
volu. V listine takisto musi byt uvedené, ze porucitel nemdze Citat’ alebo pisat’,
a d’alej to, kto listinu napisal, kto ju nahlas precital a akym spdsobom poruéitel’
potvrdil, Ze listina obsahuje jeho prava vol'u.“ (citované podla: https:/www.aspi.
sk/products/lawText/13/10000/1/2)

8 Komentar k § 468 OZ: V pripade, ked sa sudu napriek vykonanému Setreniu
nepodarilo zistit’ pobyt dedica, ustanovi mu opatrovnika podl'a § 29 ods. 2 OSP.
Na rozdiel od opatrovnika ustanoveného dedicovi, ktory je nespdsobily na prav-
ne ukony a ktory kona za dedica a so schvalenim stidu moze za neho dedic¢stvo
odmietnut’, tento opatrovnik moze iba vyhladavat’ pre sud informdacie o tejto oso-
be, ktoré by prispeli k tomu, aby ju sid mohol zo znamej adresy predvolat’ ako
ucastnika na konanie o dedicstve. (citované podl'a: https://www.aspi.sk/products/
lawText/13/10000/1/2)

2§ 476d OZ: ,Nepocujuce osoby, ktoré nemozu Citat’ alebo pisat’, mozu prejavit’
poslednu vol'u formou notarskej zapisnice alebo pred tromi stc¢asne pritomnymi
svedkami ovladajucimi znakovu rec, a to v listine, ktora sa musi tlmocit’ do znako-
vej re¢i.“ (citované podla: https://www.aspi.sk/products/lawText/13/10000/1/2;
zvyraznila M. T.)

12§ 29 ods. 2 Ob¢iansky sudny poriadok: Za opatrovnika sud ustanovi osobu pé-
sobiacu v rodinnom, pracovnom, kultirnom, pripadne v inom prostredi, ktoré je
ucastnikovi blizke. Sud méze za opatrovnika ustanovit’ aj obec. (citované podla:
https://www.aspi.sk/products/lawText/13/10000/1/2; zvyraznila M. T.)
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lexéma predok, oznaCujica ,,0osobného nositel’a vlastnosti®, je zasa
odvodena od prepozicie pred.

Sufixalnym formantom -ok sa vyznacuji aj abstraktné deverbativ-
ne substantiva pomenuvajice vysledok deja: nasled-ok, poriad-ok,
ucin-ok, uzit-ok (v spojeniach ndasledky odmietnutia, Civilny mimos-
porovy poriadok, pravne nasledky, ucinky odmietnutia dedicstva, uzit-
ky z dedic¢stva). Substantivam majetok nie je synchrénne motivované,
formant -ok plni len systemizac¢nu funkciu. V texte zaznamenavame aj
jeden sufixalny derivat s raritnym sufixom -ch (prospiet’ — prospe-ch).

Abstraktné pomenovanie cudzieho pévodu likvidacia s formantom
-dacia je vysledkom transderivdcie. Tymto pojmom sa oznacuje pro-
ces, pri ktorom sa do slovotvorného radu dodato¢ne doplni chybajici
verbalny motivant (/ikvidovar), to znamena, ze k existujicemu deri-
vatu sa az neskor vytvori vychodiskové (motivujuce) slovo (Olostiak
— Ivanova 2021, 121 — 122). Zaroven sa tu uplatiluje proces remoti-
vdcie, pri ktorom sa k primérne prevzatému (nemotivovanému) sub-
stantivu pritvori sloveso, ktoré sa zacne chapat’ ako motivujtice slovo
(Furdik 2004, 75).

V skupine konkrétnych substantiv sa vy$Sou mierou frekvencie
(19 vyskytov) vyznacuje lexéma list-ina. Za Specificky druh listiny
sa poklada zapisnica. V pravnej komunikaénej sfére ma dominantné
postavenie notdrska zapisnica, ktora vyhotovuje notar. Substantivum
zapis-nica sa chape ako dvojmotivované desubstantivno-deverbativ-
ne substantivum (blizsie k pojmu dvojmotivacia Olostiak — Gogova
— Genc¢i 2015, 433).

Dalgia skupina sufixalnych substantivnych derivatov je utvorena
sufixadlnym formantom -(n)ost’ (domdc-nost, nespésobil-ost, ndle-
Zit-ost, povinn-ost, v spojeniach spolocna domacnost, dedicska ne-
sposobilost, nalezitosti listiny o vydedeni a pod.). V pripade lexémy
nesposobilost™ (§ 469 OZ) sa dostavaju do motivaénej interakcie Sty-
ri ¢leny: sposobily, sposobilost, nesposobily, nesposobilost. Osoby
mozu byt pravne spdsobilé alebo pravne nesposobilé. Pravne spéso-

' Komentar k § 469 OZ: Na dedenie sa vyzaduje uréita pravna spdsobilost’ dedi-
¢a. Ak ju dedi¢ nema, nemdze dedit’.
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bilé osoby maju sposobilost mat prava a povinnosti (tzv. pravna sub-

Jektivita). Je to vlastnost’ subjektov vyplyvajica z pravnych noriem,
teda schopnost’ osoby byt’ icastnikom pravnych vzt'ahov (porov. Im-
richova a kol. 2015, 188). Osoby spdsobilé na prdavne ukony maji
sposobilost’ na pravne ukony. Spdsobilost na prdavne itkony ziskava
osoba spravidla dosiahnutim 18 rokov veku. Ide o schopnost’ fyzicke;j
osoby vlastnym konanim zakladat’, menit’ alebo rusit’ pravne vzt'ahy
(porov. Imrichova a kol. 2015, 188).

Nespéosobilym dedicom sa stava osoba, ktora sa dopustila: a) umy-
selného trestného &inu voéi poruéitelovi, jeho manzelovi, detom
alebo rodi¢om; b) zavrhnutiahodného konania!? proti prejavu poru-
¢itel'ovej poslednej vole. Ak sa naplni jeden zo zmienenych dovodov
dochadza podl’a autorov priamo zo zakona k dedicskej nesposobilosti
(Martincovd — Sombati 2023, 595).

Medzi lexémami spdsobily, nesposobily, sposobilost’ a nespésobi-
lost vznikaji viacrozmerné motivaéné vztahy. Adjektivum spésobi-
ly je motivantom odvodeného substantiva spdosobilost (spdsobily —
sposobil-ost). Zaroven je motivantom opozitného adjektiva nesposo-
bily (sposobily — ne-sposobily). Adjektivum nesposobily sluzi ako

motivant pre vznik substantiva nespdsobilost’ (nesposobily — nespo-
sobil-ost). Ked’ze ide o polymotivat, jeho motivantom moze byt aj
substantivum spadsobilost (spésobilost — ne-sposobilost).

Pomerne pocetnou skupinou substantivnych derivatov v skimanom
dedic¢skopravnom texte su deverbativa so sufixom -(e)nie. Evidujeme
lexémy ustanov-enie (6 vyskytov) a vyhlas-enie (6 vyskytov), d’alej
kona-nie, pocina-nie, potvrd-enie, odvola-nie a obohat-enie. Usta-
novenie je rozhodnutie alebo nariadenie (KSSJ 2003). V pravnych
textoch sa ustalene spaja s konkrétnym paragrafom. Lexéma vyhldse-
nie sa vyskytuje vo viacslovnych pomenovaniach ako ustne vyhlise-
nie, pisomné vyhldasenie, vyhldsenie o odmietnuti dedicstva.

12 M6ze to byt’ konanie spocivajice v psychickom donuteni alebo podvode, kto-
rym sa konajuci snazi porucitela [...] ovplyvnit’ vo svoj prospech alebo zamedzit’
porucitelovi prejavit’ posledna vol'u, [...] aj znienie zavetu, jeho sfalSovanie
alebo podvrhnutie iného zavetu. (citované podl'a: https://www.aspi.sk/products/
lawText/13/10000/1/2, zvyraznila M. T.)
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Za povsimnutie stoji lexéma odvolanie, ktora sa v pravnom diskur-
ze chape dvojako. Na jednej strane, vo vyzname podat odvolanie, sa
chape ako ,,riadny opravny prostriedok®, na zaklade ktorého je moz-
né dosiahnut’ napravu nespravneho rozhodnutia (Imrichova a kol.
2015, 121). Na druhej strane, v kontexte dedi¢ského prava, sa odvo-
lanie dava do stvislosti so zavetom. Odvolanie zavetu (§ 480 OZ) je
jednou z foriem zruSenia zavetu. Pre odvolanie zavetu sa vyzaduje
rovnaka forma ako pre jeho zriadenie (Martincova — Sombati 2023,
654). Z hl'adiska slovotvorby maju tieto derivaty rozdielnu motiva-
ciu. V pripade odvolania ako opravného prostriedku je motivantom
lexémy zvratné sloveso odvolat’ sa (podat’ namietky), zatial’ ¢o v pri-
pade odvolanie zdvetu je hlavny komponent viacslovného pomenova-
nia motivovany nezvratnou podobou slovesa odvolat’ (zrusit’ nieco).

K verbalnym substantivam (slovesnym podstatnym menam) moz-
no z hl'adiska lexikalnej motivacie pristupovat bud’ ako k morfolo-
gickym motivatom, alebo ako k slovotvornym motivatom (porov.
Ivanova — Kysel'ova — Perovska 2015, 486). Pre potreby nasej ana-
lyzy ich pokladame za slovotvorne motivované derivaty so statusom
substantiv. V skimanom zakone zachytadvame verbalne substantiva
darova-nie, ded-enie, vyded-enie, nadobuda-nie, spisa-nie, trva-nie,
zrus-enie, vyhotovova-nie, zapocita-nie, vyporiada-nie s formantom
-(e)nie a verbalne substantiva odmietnu-tie, prijatie s formantom -tie.
KedZe vyjadruji spredmetnenie deja pomenovaného vychodiskovym
slovesom, v pravnych textoch plnia kondenza¢nu funkciu. Verbalne
substantiva sa navzajom liSia tym, Ze niektoré z nich su Stylisticky
neutralne (vyhotovovanie, spisanie zdvetu), iné maji priznak od-
bornosti, su terminologizované (vydedenie). Niekedy sa v pravnych
textoch popri domacich terminoch vyskytuji synonymné prevzaté
terminy (napr. zapocitanie a koldcia)". K najfrekventovanej$im lexé-
mam (terminom) v skimanom pravnom predpise patri dedenie (zo
zakona/zo zavetu), vydedenie a odmietnutie (dedicstva).

13 Ingtitat kolacie je obsiahnuty v § 484 OZ. ,,Pod kolaciou rozumieme zapodita-
nie darov od porucitela v prospech dedic¢ského podielu dedica, ktoré tento obdrzal
od porucitel’'a pocas jeho zivota, s vynimkou bezného darovania.“ (Ficova a kol.
2023, 223)
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Prechodnu slovnodruhovi zénu predstavuje aj vyskyt dalSieho
typu neurcitych slovesnych tvarov — pasivnych a aktivnych participii.
Tieto tvary niekedy vykazuju verbalny charakter (zaslany, upovedo-
meny, spisany): Odmietnutie sa musi stat ustnym vyhlasenim na sude
[...] alebo pisomnym vyhlasenim jemu zaslanym. — Na neznameho de-
dica|...], ktory bol o svojom dedicskom prave upovedomeny |...]. — Ak
zavet nie je spisany |...], inokedy nadobudaju adjektivny (nepocujiica
osoba, opravneny dedic) alebo substantivny status (nepocujuci).

Transkategorizacné procesy adjektivizacie a substantivizacie
verbalnych participii sa uplatiiuji na pozadi morfologickej, teda nie
slovotvornej motivacie. Vyuzivanie trpnych a ¢innych pricasti je
pre (dedi¢sko)pravne texty typické a prispieva ku kondenzacii textu.

= VERBALNA SUFIXACIA

V texte su d’alej zastupené priponové slovesa utvorené sufixom -ovat’
(odpor-ovat, opravii-ovat, prejav-ovat, zrus-ovat, ak neodporuje
osobitnému predpisu, plnomocenstvo ho na to opraviuje, prejavovat
opravdivy zaujem, zavet sa zrusuje).

= ADJEKTIVNA SUFIXACIA

V skupine adjektivnych sufixalnych derivatov zachytavame predo-
vSetkym vzt'ahové adjektiva tvorené od nazvov osob sufixom -sky
(dedicsky, notarsky) a od abstraktnych substantiv (resp. od slovesa)
pravnej proveniencie sufixom -ny (desubstantiva: pravny, zakonny,
trestny, penazny, uradny, umyselny; deverbativa: platny, potrebny,
zavazny) a sufixom -ovy (majetkovy, znakovy v spojeni znakova rec).
Najfrekventovanejsim adjektivom v texte je lexéma dedicsky, ktord
sa vyskytuje v kolokécidch ako dedicské pravo, dedicska nesposobi-
lost, dedicsky podiel.

Privlastiiovacie adjektivum porucitelov, utvorené sufixom -ov, sa
viaze na kolokaty ako posledna véla, dlhy, smrt, pohreb, potomci,
deti, manzel, surodenci, rodicia. Privlastiovacie adjektivum dedicov
sa objavuje v texte len raz — v spojeni dedicov predok. Rovnako jedi-
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ny vyskyt ma aj deverbativum spdsobily, utvorené pomocou forman-
tu -Iy. Raritné su adjektivne sufixy -amy v adjektive znamy (znamy
pobyt) a -omy v adjektive nevidomy (nevidomd osoba)™.

= ADVERBIALNA SUFIXACIA

Sufixacia sa d’alej dotyka adverbii ako deadjektivnych derivatov
(sufixy -e/-o: bezplatne, dobromyselne, neodévodnene, obdobne,
pripadne, sucasne, vyslovne, mozno, rovnako, trvalo).

= TRANSFLEXIA
= SUBSTANTIVNA TRANSFLEXIA

K transflexne utvorenym pomenovaniam v texte zakona patria sub-
stantiva, verba a okrajovo numeralia (piaty). Najvyssi vyskyt sa viaze
na deverbativne substantiva svedok-Rm3" (za iicasti svedkov), sud-
Rm3 (sud schvali dohodu), podiel-Rm3 (v spojeni dedicsky podiel),
diel-Rm3 (dedit rovnakym dielom). Derivat sud je utvoreny trans-
flexiou od slovesa sudit, ide teda o motivacny vztah (sudit’ — sud).
Do rovnakej skupiny deverbativ s transflexom -Rm3 mozno zaradit’
substantiva patriace do kategorie spredmetnenie deja: ukon (urobit
ttkon), navrh (na navrh dedicov), prikaz (dat prikaz), pomoc (poskyt-
nut’ potrebnii pomoc, pomoc v chorobe/v starobe), zaujem (prejavit
opravdivy zdujem), prospech (majetkovy prospech), prejav (prejav
porucitelovej poslednej véle), prechod (prechod dlhov)'® a kategorie
nazvov objektov deja: ndklad (ndklady porucitelovho pohrebu,
primerané ndklady). NositeI'mi transflexného formantu -Rf1"7 su

14 Porov. Olostiak — Gianitsova-Olostiakova (2015, 232).

15 Rm3 je transflexny formant, pomocou ktorého sa tvoria substantiva patriace
do deklina¢ného typu dub (blizsie k typom substantivnych transflexov Olostiak —
Gianitsova-Olostiakova 2015, 235).

' Komentar k § 471 OZ: Ak je dedi¢stvo predlzené, zdkon dava prednost’ tomu,
aby sa dedicia s veritel'mi dohodli o prenechani dedicstva veritelom na uhradu
dlhov. (zvyraznila M. T.)

17Rf1 je transflexny formant, pomocou ktorého sa tvoria substantiva patriace do
deklinaéného typu zena (bliz§ie k typom substantivnych transflexov Olostiak —
Gianitsova-Olostiakova 2015, 235).
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deverbativne substantiva typu vyhrada (pripojit vyhrady), nahrada
(nahrada nevyhnutnych ndkladov), ochrana (ochrana opravneného
dedica), vyziva (byt odkazany vyzivou na porucitela).

= VERBALNA TRANSFLEXIA

Transflexny postup sa uplatiiuje aj pri vidotvorbe, napr. nadobudat
(vidovy naprotivok k nadobudnut), odmietat (odmietnut), prihliadat
(prihliadnut).

KOMPOZICIA

Kompozi¢ny slovotvorny sposob sa realizuje len ojedinele. Zazna-
menavame juxtaponované kompozitum zavrhnutiahodny (zavrhnu-
tiahodné konanie), kompozi¢no-sufixalne zloZzeniny viastnorucny,
plnomocenstvo (namiesto vhodnejsej lexémy splnomocnenie) a kom-
pozi¢no-transflexné zlozeniny malolety a plnolety.

SYNTAKTICKA MOTIVACIA

Vo Furdikovej koncepcii (2008, 50) sa za syntakticky motivované po-
kladajt na jednej strane viacslovné pomenovania s priamym, neutral-
nym vyznamom a na druhej strane frazémy, ktoré maji obrazny,
expresivny vyznam. Viacslovné pomenovania st syntakticky moti-
vované jednotky, konstrukty s minimalne dvoma autosyntagmaticky-
mi komponentmi (Olostiak — Ivanova 2015, 134 — 135). Pozostavaju
z viacerych jednoslovnych pomenovani, ktoré sa v procese lexikali-
zacie prehodnocuji, menia. Medzi obsahom a formou viacslovnych
pomenovani je asymetricky vztah. Jeden obsah sa vyjadruje viacery-
mi formalne roz¢lenenymi komponentmi.

Viacslovna lexéma sa podl'a M. Olostiaka a M. Ivanovej (2015,
150) chape ako ,,0sobitny druh lexémy, ktora uspokojuje sibor komu-
nikac¢nych potrieb jazykového spolocenstva a vyélenuje sa (separuje)
od jednoslovnych lexikalnych jednotiek, ako aj od vol'nych syntaktic-
kych konstrukeii“. K zasadnym (defini¢nym) kritériam pri rozliSovani
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viacslovnych pomenovani a volnych syntagiem patri nominac¢nost
a ustalenost’ (sekundarne dispozi¢nost' a reprodukovanost’). Fakul-
tativne (nedefini¢né) kritéria podl'a autorov (2015, 184) predstavuju
Statistické ukazovatele, sémanticka transponovanost’, ekvivalentnost’
s jednoslovnym pomenovanim $pecifickd zapojenost’ do paradigma-
tickych vzt'ahov, jedine¢nost’ utvorenia, kategoridlnost’” nadradeného
komponentu, terminologickost’, resp. determinologizovanost’.

= NOMINACNOST A USTALENOST

Nominacnost’ (pomenovacia funkcia) je Gzko prepojena s ustale-
nostou. Pod ustalenostou sa primdrne rozumie nemennost formy
a obsahu. Z hl'adiska Struktiry sa pomenovacia funkcia slovného
spojenia ako celku prejavuje v limitovanych moznostiach transfor-
macie formy. Nemennost’ formy podl'a M. Olostiaka a M. Ivanovej
(2015, 185 — 187) stvisi s viacerymi parametrami ako (1) nemennost’
komponentového zlozenia viacslovného pomenovania, (2) nemen-
nost’ slovosledu, (3) nemoznost’ vkladania slov medzi komponen-
ty viacslovného pomenovania, (4) nemoznost’ blizSej determinacie
urcujuceho komponentu, (5) nemoznost vynechania komponentu
so $pecifikacnou funkciou bez straty vyznamu celého pomenovania
a (6) ustalenost’ komponentu v istej paradigme.

Na pozadi stanovenych parametrov tykajucich sa Struktrnej
urovne mozno posudit’ mieru ustalenosti vybranych slovnych spo-
jeni opravdivy zdaujem a neusporiadany zivot zo skimaného dedic-
skopravneho textu. Bez SirSieho kontextu a ukotvenosti slovnych
spojeni v dediéskopravnom komunika¢nom registri by bolo mozné
pokladat’ analyzované slovné spojenia za vol'né syntagmy.

Podl’a ustanovenia § 469a ods. 1 pism. b OZ porucitel’ moze vyde-
dit’ potomka, ak o porucitela trvalo neprejavuje opravdivy zaujem,
ktory by ako potomok mal prejavovat’ (zvyraznila M. T.). Vzhl'adom
na to, Ze ide o abstraktnli pravnu normu, obsah ustanovenia sa moze
interpretovat’ rozne. Na jednej strane treba pri posudzovani opravdi-
vosti zaujmu potomka o porucitel’a zobrat’ do ivahy kritérium nepre-
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trzitosti'®. To znamena, Ze je potrebné zohl'adiovat’ asovo nepretrzité
obdobie, pocas ktorého potomok o porucitel'a neprejavoval zaujem.
Na druhej strane je potrebné vykladat’ pojem opravdivy ,,s prihliad-
nutim na vSetky okolnosti konkrétneho pripadu a sucasne z hl'adiska
objektivnych kritérii, v spektre dobrych mravov, ktoré sa v spoloc-
nosti ustalili“ (Ficova a kol. 2023, 190). Neprejavovanie opravdivého
zaujmu spociva v pasivite potomka vo vztahu k porucitel'ovi, ako
aj v predstierani zaujmu o porucitel’a s ciel'om ziskania materidlneho
prospechu. Dalej je pri vyklade tohto pojmu potrebné zistovat, &i
mal porucitel’ zaujem o kontakty s potomkom, teda ¢i mal potomok
,realnu moznost’ o poruditel’a prejavovat’ opravdivy zaujem* (Ficova
a kol. 2023, 191).

Z uvedeného vyplyva, Ze toto viacslovné pomenovanie zahiiia Si-
roké spektrum interpretacnych pristupov, ktoré sa konkretizuju v sud-
nej praxi a doktrinalne vykladaji v komentaroch k predmetnému
predpisu. Zatial’ ¢o sa v texte zdkona naraba s ustalenym pojmom
opravdivy zdaujem, pri vyklade ustanovenia sa pouzivaju aj pojmy ako
nezdaujem?® &i skutocny zaujem®. Viacslovné pomenovanie vyskytujui-
ce sa v normativnom texte sa vzhl'adom na formu vyznacuje nemen-
nostou komponentového zlozenia (*redalny zaujem), nemennostou
slovosledu (*zaujem opravdivy), nemoznost'ou blizsie ur€it’ jednot-
livé komponenty d’alsim syntakticky podradenym ¢lenom (*mdlo
opravdivy zaujem). Vynechanim klI'iCového komponentu opravdivy
by sa narusil vyznam celého pomenovania. Obsah viacslovného po-
menovania ako sucasti komplexnejSej pravnej normy sa vysvetl'uje
prostrednictvom rozhodovacej ¢innosti sudov.

18 To znamena, Ze potomka nemozno vydedit’ v pripade, Ze ,,neprejavuje zaujem
o porucitel’a iba prilezitostne, napr. ak mu nezavola pri prilezitosti sviatku, avsak
kontakty s porucitel'om inak udrzuje” (Ficova a kol. 2023, 189 — 190). Naopak,
dovod na vydedenie je, ak potomok neprejavuje zaujem o porucitela ani prilezi-
tostne.

19 ,Rozhodujicim pojmovym znakom obsiahnutym v hypotéze pravnej normy je,
aby_nezaujem, ktory prejavuje potomok o porucitel’a, bol trvaly a opravdivy.
(Ficova a kol. 2023, 189 — 190; zvyraznila M. T.)

2 Komentar k § 469a OZ: ,,Posudenie dovodnosti vydedenia, ak pdjde o dovod
podla pismena b), ze vydedeny trvale neprejavil o porucitel’a skutony zaujem,
ktory by ako potomok mal prejavovat [...].“ (citované podl'a: https://www.aspi.sk/
products/lawText/13/10000/1/2#c_199586; zvyraznila M. T.)
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Dalsim z dévodov vydedenia je skutoénost’, ze potomok trvalo vedie
neusporiadany zivot (§ 469a, ods 1, pismeno d). Opit ide o abstraktnu
pravnu normu, ktora sa konkretizuje aplikovanim v sudnej praxi.

,»Zakon totiz v ziadnom zo svojich ustanoveni blizsie nevysvetluje (a to

ani prikladmo), ¢o mozno rozumiet’ pod neusporiadanym zivotom, ani

ako dlho sa musi viest, aby bola naplnend poziadavka trvalosti. Vzdy
bude preto zalezat’ od postdenia ad hoc. Abstraktnost’ pravnej normy
ma svoje opodstatnenie, pretoze je schopna pokryt’ rézne zivotné situa-
cie.“ (Ficova a kol. 2023, 199; zvyraznila M. T. )

Na zéklade sudnych rozhodnuti mozno za neusporiadany Zzivot
pokladat’ také spravanie, ktoré nie je v sulade s predstavou o dob-
rych mravoch a ma dlhodobé trvanie. V pripade obcasného vybocenia
z ramca v§eobecnej predstavy o spravani, ktoré je v silade s dobrymi
mravmi, nemo6ze dojst’ k vydedeniu potomka. S. Ficova a kol. (2023,
199), odvolavajic sa na pravnu tedriu, priblizuji moznosti interpre-
tacie neusporiadaného zivota. Méze ist’ o rozne druhy zévislosti (od
drog, alkoholu, hazardnych hier), zanedbavanie vyzivovacej povin-
nosti, trvalé vyhybanie sa zavislej praci, premrhavanie rodinného
majetku a pod.

Pomenovacia funkcia jednoslovnych aj viacslovnych pomenovani
spoCiva v schopnosti pomenovat isty vysek mimojazykovej skutoc-
nosti (denotat). Konvenény ustaleny pojem pomenuva $pecificky typ
denotatu, t. j. denotat, ,,pri ktorom vznikd komunikac¢na potreba na
jeho pomenovanie mat’ k dispozicii ustaleny lexikalny prostriedok*
(Olostiak — Ivanova 2015, 197). Neterminologické viacslovné pome-
novania z oblasti dedi¢ského prava sa vyznacuju inym charakterom
nominacnosti, ako je to v pripade ,,beznych® viacslovnych pomeno-
vani typu zubna kefka, ktoré pomentivaju typovo vyhraneny denotat.
Pre pravnu sféru je typicka interpretacia, teda vyklad obsahu pravne;j
normy. V pripade, Ze je viacslovné pomenovanie zaclenené do $irSie
formulovanej abstraktnej pravnej normy, pojem sa vztahuje na viace-
ro denotatov, ktoré sa konkretizuju v praxi. To sa prejavuje v nizSom
stupni lexikalizovanosti viacslovného pomenovania. Zo $truktirne-
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ho hladiska viacslovné pomenovanie neusporiadany zivot vykazuje
nemennost’ komponentového zlozenia (*hriesny Zivot), nemennost
slovosledu (*Zivot neusporiadany), nemoznost blizsie urcit’ jednotli-
vé komponenty d’al§im syntakticky podradenym ¢lenom (*trocha ne-
usporiadany zZivot). Vynechanie priznaku neusporiadany by narusilo
sémanticku celistvost’ pomenovania.

= TERMINOLOGICKOST A TERMINOLOGIZACIA

Jednym z fakultativnych kritérii sluziacich na rozliSenie vol'nej syn-
tagmy a viacslovného pomenovania je terminologickost. Vztahuje
sa na viacslovné pomenovania s terminologickym statusom, teda na
také jednotky, ktoré st motivované nielen syntakticky, ale aj termi-
nologicky.

V pravnych textoch sa ustalenost’ analytickej lexémy zvycajne
premieta do terminologizacie viacslovného pomenovania. Termi-
nologizacia je jednym zo spdsobov lexikalizacie a jej vysledkom je
odborny termin (Olostiak — Ivanova 2015, 166). Identifikacia termi-
nov v pravnych textoch umoziiuje jednoznacne detegovat’ viacslov-
né pomenovanie. Zatial' ¢o niektoré viacslovné terminy mozno roz-
poznat’ s uréitostou, pri inych je ich terminologicky status nejasny.
Terminologické viacslovné pomenovania sa od neutralnych viacslov-
nych pomenovani li§ia tym, Ze su nosite'mi priznakov defini¢nost’,
jednoznacnost’ a systémovost. To znamend, Ze ,terminologické
viacslovné pomenovania s presne definované a systémovo sa zacle-
fluji do jednoznacnych terminologickych tried, pouzivaji ich odbor-
nici v danej oblasti vedy a techniky primarne v ramci odborného stylu
[...] (Olostiak — Ivanova 2015, 169).

V analyzovanom dedi¢skopravnom texte sa nachadzaji viaceré
slovné spojenia (kolokécie) s nadradenym komponentom dedic: pra-
vy dedic, nepravy dedic, neznamy dedic, obdarovany dedic, oprav-
neny dedic¢, zakonny dedic, dedic zo zdkona, dedic zo zavetu. Slov-
nik pravnickych terminov (Imrichova a kol. 2015, 34) z uvedenych
viacslovnych pomenovani zachytava len dva terminy, a to dedic zo
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zdkona a dedic¢ zo zavetu. Terminy nepravy dedic®' a oprdvneny de-
di¢® nie su zachytené v terminologickych slovnikoch (Svoboda 2000,
Imrichova a kol. 2015). Dolozené st len v Tezaure slovenského prava.

Viacslovné pomenovania pravy dedic¢, neznamy dedi¢ a obdaro-
vany dedi¢ sa v textoch dedi¢ského prava pouZzivaju ustalene. Vyraz
pravy dedic¢ oznacuje osobu, ktorej v sulade so zdkonom alebo za-
vetom prislucha dedi¢ské pravo. Jeho vyznam je motivovany opozi-
ciou k pojmu nepravy dedic. Vystupuje ako hyperonymum vo vztahu
k terminologickym pomenovaniam dedic zo zdakona a dedic¢ zo zavetu,
ked’ze zahihia oboch na zaklade ich legitimneho naroku na dediéstvo.
Sucasne mozno ako nadradeny pojem vzhladom na ticto dve podka-
tegorie (dedic zo zdkona a dedic¢ zo zdavetu) chapat’ aj terminologické
pomenovanie opravneny dedic (§ 485 OZ). Vyznamy pomenovani pra-
vy dedic (§ 485 OZ) a opravneny dedic sa v tomto kontexte do znacne;j
miery prekryvaju.

Neznamy dedic¢ (§ 468 OZ) je osoba, ktora je potencialne oprav-
nena dedit’ po porucitel'ovi, no jej totoznost, pobyt alebo existencia
v Case zacatia dedi¢ského konania nie st zname. Je to terminologic-
ky ustalené, pravne relevantné viacslovné pomenovanie, zachytené
v Slovniku slovenského prava (Svoboda 2000, 350). Pomenovanie
neznamy dedi¢ méze oznacovat ktoréhokol'vek opravneného alebo
pravého dedica, a to dedi¢a zo zakona alebo dedi¢a zo zavetu, kto-
rého totoznost” alebo pobyt nie st v ¢ase dedi¢ského konania zname.
Kolokaciou obdarovany dedic sa oznacuje Specificky typ dedica, kto-
ry bol pocas zivota porucitel'a obdarovany, preto sa v dosledku toho
pri dedi¢skom konani moze riesit’ tzv. koldcia darov (t. j. zapocitanie

2 Nepravym dedi¢om je ten, komu nesved¢ilo subjektivne dedi¢ské pravo a kto
dedi¢stvo skutoéne nadobudol na zéklade rozhodnutia sidu vydaného v konani
o dedicstve.” (citované podla: https://www.slov-lex.sk/tezaury/terminy/d70e-
e7e2-0a87-4525-8052-b017379675fF)

22 Opravnenym dedi¢om je ten, v &i prospech sved¢i niektory z dovodov dedenia
(zakon alebo zavet), a hoci je spdsobily dedit,, nebol ani vydedeny, ani dedi¢stvo
neodmietol, aj tak nebol ucastnikom dedic¢ského konania. Opravnenym dedicom
je ten, komu sved¢ilo subjektivne dedi¢ské pravo na zaklade platného dedi¢ského
titulu (zékona alebo zavetu), teda kto mal byt nadobudatel'om dedicstva.” (cito-
vané podla: https://www.slov-lex.sk/tezaury/terminy/c637b3d0-4e53-43a2-9c4c-
27f5¢6387781, zvyraznila M. T.)
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daru do dedic¢ského podielu). Uvedené viacslovné pomenovania de-
di¢skopravnej proveniencie maju terminologicky status, vstupuji do
vzajomnych vztahov, vyznacuju sa jedine¢nost’'ou a systémovostou.

Problematika viacslovnych pomenovani ako syntaktickych a termi-
nologickych motivatov z oblasti prava si vyZaduje hlbsiu analyzu za-
lozent na spracovani rozsiahlejSieho materialu. V tejto faze vyskumu
ponukame prehl'adné spracovanie Struktirnej typoldgie viacslovnych
pomenovani (tabul’ka 1).

Tabulka 1: Struktirne podtypy (neutrélnych a terminologicky motivovanych)

viacslovnych pomenovani v zdkone ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik

Substantivne viacslovné pomenovania: dvojkomponentové/determinativne

adjektivum + sub-
stantivum

blizka osoba, nepocujtica osoba, nevidomd osoba,
nepocujtica osoba, malolety potomok, plnolety po-
tomok, pravy dedic, nepravy dedic, opravdivy dedic,
nezndmy dedic, zdkonny dedic, viastnorucny zdvet,
znakovd re¢, majetkovy prospech, notdrska zdpisni-
ca, dedicskd nespdsobilost, dedicské prdvo, dedi¢sky
podiel, zdkonny dedic, opravdivy zdujem,
bezdobvodné obohatenie, zavrhnutiahodné konanie,
ustne vyhldsenie, pisomné vyhldsenie, neusporiadany
Zivot, poslednd véla, pravd véla, spolocnd domdcnost

Substantivum + sub-
stantivum v genitive

likviddcia dedi¢stva, odmietnutie dediéstva, prejed-
nanie dedicstva

Substantivum +
predlozkové sub-
stantivum v genitive/
lokali

dedenie zo zdkona, dedenie zo zdvetu, dedi¢ zo zdko-
na, dedic zo zdvetu; listina o vydedeni

Substantivne viacslovné pomenovania: trojkomponentové

Adjektivum/adjekti-
valium + adjektivum
+ substantivum

prvd dedicskd skupina,® druhd dediéskd skupina, tre-
tia dedicskd skupina, Stvrtd dedicskd skupina, Civilny
mimosporovy poriadok

Substantivum +
substantivum v geni-
tive + substantivum
v genitive

trest odriatia slobody

Verbalne viacslovné pomenovania/nesponové

Objektové

dojst k dohode, mat prévo, mat ticinok

2 Tieto spojenia sa pouzivaju aj ako dvojslovné elidované pomenovania typu prva
skupina, druha skupina a pod.
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MOTIVACNA NASYTENOST TEXTU

Podl'a J. Furdika sa vyuZzivanie slovotvorne motivovanych slov v tex-
te odraza v Stylistickej vystavbe textu. Autor poukazuje na skutoc-
nost’, ze ,,zastupenie SMS? v lexike jednotlivych textovych typov
postupne vzrastd od textov hovorového stylu cez poéziu, umelecku
prozu, publicistiku az po texty nduénej prozy* (Furdik 1993, 128). Ta-
kéto zastupenie slovotvorne motivovanych slov, ktoré sa v podstatnej
miere odraza v lexikalnej koncentrovanosti a kondenzovanosti textu,
nazyva pojmom/terminom motivacnd nasytenost textu. Percentual-
ne vyjadrenie, resp. pomer medzi po¢tom slovotvorne motivovanych
a nemotivovanych slov predstavuje koeficient motivacnej nasytenosti
textu. Zaujimavé je autorovo zistenie opierajuce sa o konfrontacny
vyskum motivacnej nasytenosti slovenskych a nemeckych textov, ze
hoci sa v lexikdlnom systéme nemciny vyskytuje viac slovotvorne
motivovanych slov (vzhl'adom na prevazujlice tvorenie slov kompo-
ziciou) ako v slovenéine, motiva¢na nasytenost’ slovenskych textov je
vysSia nez v pripade nemeckych textov. Tento fakt vysvetl'uje tym, ze
nemeckému kompozitu zodpoveda v slovencine viacslovné spojenie
pozostavajlice najma z derivatov (Furdik, 1993, 126 — 131). Predpo-
kladame, ze nemecké dedi¢skopravne texty sa vyznacuji vyssim vy-
skytom kompozit, ktorym v slovencine zodpovedajt viacslovné spo-
jenia s rozli¢nou mierou lexikalizacie s rozmanitym konstrukénym
usporiadanim. Spracovanie uvedenej problematiky je takisto jednym
z ciel'ov tohto projektu.

Ako sme uz naznacili v predchadzajlicej Casti, motiva¢nu nasy-
tenost’ textu ovplyviiuje zastupenie slovotvorne motivovanych slov
v lexike daného textu. Zastipenie slovotvorne motivovanych a ne-
motivovanych slov v analyzovanych dedi¢skopravnych textoch uva-
dzame v nasledujucej tabul’ke 2.

24 Slovotvorne motivovanych slov.
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Tabulka 2: Vyskyt slovotvorne motivovanych a nemotivovanych slov
v zékone ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik

Pocet skiimanych slov 1422 %
Pocet slovotvorne motivovanych slov 565 38,6
Pocet slovotvorne nemotivovanych slov 818 58,7
Pocet inak motivovanych slov?® 39 2,7

Podl'a J. Furdika sa motivacna nasytenost textov pohybuje v roz-
medzi od 13 % v dialogickych textoch po 55 % v textoch naucné-
ho $tylu. Priemernd motiva¢na nasytenost’ slovenského textu ma
hodnotu od 30 % do 40 %. (Furdik 1993, 128). V texte skimaného
pravneho predpisu je motiva¢nad nasytenost’ necelych 40 % (tabul-
ka 2). Zo slovotvorne motivovanych slov maju v texte najvyssie
zastupenie substantiva, verba, verbalne substantiva a adjektiva.
V texte prevazuju slovotvorne nemotivované verba nad motivova-
nymi. Do okruhu nemotivovanych verb typickych pre texty zdkona
patria modalne slovesa moct, musiet, smiet, slovesa byt'a mat, robit,
urobit, urcit, starat’ sa. Charakter dedi¢skopravnych textov determi-
nuje vyskyt nemotivovanych slovies ako dedit, pisat, napisat’ (za-
vet), citat, precitat, tlmocit. Verba napisat’ a precitat’ pokladame za
nemotivované z toho dovodu, ze prefixy na- a pre- v nich maji len
vidotvorni funkciu. Medzi nemotivovanymi substantivami dominu-
ju vyrazy charakteristické pre pravny komunikaény register (zdkon,
pravo, stat, lehota, dovod, dosledok, dohoda, pohladavka, dih, dieta,
manzel, osoba, majetok) a vyrazy Specifické pre texty z okruhu de-
di¢ského prava ako zdvet, pohreb, smrt, veritel, véla. Casty vyskyt
konjunkcii je odrazom zlozitych syntaktickych pomerov v pravnom
texte. Frekventované je aj vyuzivanie predloziek. Medzi typické ko-
nektory uplatiiujice sa v tomto type textu patria zdmena, vyraznejsiu
frekvenciu maju vztazné zdmena v pozicii hypotaktickych spojok.

» Inak motivované slova st morfologicky motivované slova (36 slov = 2,1 %)
a abreviacne motivované slova (3 slova = 0,2 %).
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Tabulka 3: Slovotvorna motivovanost slovnych druhov v zakone €. 40/1964
Zb. Obciansky zékonnik

Slovny druh | Slovotvorne| % | Slovotvorne| % | Celkovy %

motivované nemotivované pocet

slova slova

Substantiva/ 281 49,7 164 | 20,0 477| 34,5
verbalne 32| 57
substantiva
Adjektiva 87| 15,4 24| 29 111 8,0
Pronomina 19 3,4 1391 17,0 158| 11,4
Numeralia 9| 1,6 16 2,0 25 1,8
Verba 112 19,8 168 | 20,5 280 | 20,2
Adverbia 21| 3,7 11 0,1 22 1,6
Prepozicie 1] 0,2 155| 19,0 156| 11,3
Konjunkcie 3|1 05 143 17,5 146 | 10,6
Partikuly 0 0 8| 1,0 8 0,6
Interjekcie 0 0 0 0 0 0
Spolu 565 818 1383

Tabulka 4: Distribucia motivovanych slov podla slovotvornych postupov
v zékone ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik

Derivaty
Druh Pocet | % z derivatov | % % z0
z motivovanych | skimaného
slov suboru?
Prefixdlne 79 14,1 14 5,7
Sufixdlne 343 61,4 60,7 24,8
Transflexné 80 14,3 14,2 5,8
Prefixdlno-sufixalne 28 5,0 49 2,0
Prefixalno- 11 2,0 1,9 0,8
transflexné
Reflexivne 5 0,9 0,9 0,4
Postfixalne 13 2,3 2,3 0,9
Spolu 559 40,4

26 Pod celkovym poétom (v tomto pripade) rozumieme stibor slovotvorne motivo-
vanych a nemotivovanych slov, t. j. 1383.
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Kompozitd Pocet | % z kompozit % % z0

z motivovanych | skimaného
slov suboru?’

Druh

Nevlastné 1 50 0,2 0,072

(juxtapozicia)

Vlastné (prava 1 50 0,2 0,072

kompozicia)

Spolu 2 0,4 0,144

Kompozicia/

derivacia

Kompozi¢no- 2 50 0,4 0,144

sufixdlne

Kompozi¢no- 2 50 0,4 0,144

transflexné

Spolu 4 0,8 0,288

V analyzovanom texte evidujeme takéto poradie slovotvornych
postupov: 1. sufixdcia, 2. transflexia, 3. prefixacia, 4. prefixalno-su-
fixalna konfixacia, 5. postfixacia, 6. prefixdlno-transflexna konfixa-
cia, 7. reflexivizacia. Najvyssi poCet derivatov je utvorenych sufixa-
ciou (61,4 % z derivatov; 60,7 % zo slovotvorne motivovanych slov).
U J. Furdika (1993, 23) je zastpenie sufixacie len o nie€o nizsie (57
%; 48 %), naopak M. Olostiak a L. Gianitsova-Olostiakova (2015,
218) vykazujui podstatne vyssie percentudlne zastipenie tohto slo-
votvorného postupu (76,7 %; 72,4 %). NajpocetnejsSiu skupinu su-
fixdlnych motivatov tvoria v texte pravneho predpisu substantiva,
adjektiva a verbalne substantiva.

Zaujimavé je zistenie, ze kym u J. Furdika, ako aj M. Olostiaka
a L. Gianitsovej-Olostiakovej sa ako druhy najproduktivnejsi slo-
votvorny postup uvadza prefixdcia, v naSom materidli tito poziciu
zaujima transflexia (14,3 % z derivatov; 14,2 % zo slovotvorne moti-
vovanych slov). U Furdika predstavuje transflexia takmer 12 % z de-

27 Pod celkovym poétom (v tomto pripade) rozumieme stibor slovotvorne motivo-
vanych a nemotivovanych slov, t. j. 1383.
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rivatov a takmer 10 % zo slovotvorne motivovanych slov. Vyrazne
nizsie zastipenie ma transflexia v analyze M. Olostiaka a L. Gianitso-
vej-Olostiakovej (5,1 %; 4,8 %). Transflexiou su najcastejsie tvorené
substantiva, v mensom rozsahu aj slovesa.

Aj ked prefixacia z hl'adiska produktivity zaujima az tretiu poziciu,
podiel prefixalnych derivatov (14,1 %; 14, 0 %) v analyzovanom ma-
teriali je porovnatel'ny s podielom derivatov vytvorenych transflexiou.
V tudajoch prezentovanych J. Furdikom je percentudlne zastupenie
prefixacie (28,5 %; 24 %) priblizne dvojnasobné oproti nasim vysled-
kom. Prefixacia je u M. Olostiaka a L. Gianitsovej-Olostiakovej na
urovni 9,6 % a 9,3 %, je teda priblizne o tretinu nizSia nez v nasom
vyskumnom materiali. Prefixdciou su utvorené predovSetkym verba,
zéporové adjektiva a neurcité zamena.

Rozdiely mozno pozorovat’ aj pri distribucii prefixalno-sufixdlneho
slovotvorného postupu. V nasom texte ide o vyskyt 5 % a 4,9 %,
u Furdika 1,8 % a 1,5 %. O polovicu menej prefixalno-sufixalnych
derivatov (2,4 %; 2,3 %) vykazuj zistenia M. Olostiaka a L. Gia-
nitsovej-Olostiakovej. Postfixécia (2,3 %; 2,3 %) patri medzi menej
frekventované postupy, priCom sa radi na piate miesto. Podl'a analyzy
M. Olostiaka a L. Gianitsovej-Olostiakovej je postfixacia najmenej
produktivnym slovotvornym postupom, ked’ze dosahuje len 0,035 %,
resp. 0,033 % zastipenie. V skiimanom texte st postfixaciou utvore-
né vyluéne pronomina.

Prefixdlno-transflexné konfixacia (2,0 %; 1,9 %) je v naSom mate-
riali len o nieCo menej zastipena ako postfixacia (2,3 %; 2,3 %). Per-
centualny podiel prefixalno-transflexnej konfixacie je porovnatel'ny
s hodnotou, ktora uvadzaju M. Olostiak a L. Gianitsova-Olostiakova
(1,9 %; 1,8 %). Vyrazne nizsie zastipenie ma prefixalno-transflexna
konfixacia vo Furdikovom §tatistickom spracovani (0,83 %; 0,70 %).
Prefixalno-sufixalna a prefixalno-transflexna konfixacia je typicka
najma pre verba.

V texte zakona sa javi reflexivizacia ako okrajovy slovotvorny po-
stup so zastipenim 0,9 % z derivatov a 0,9 % zo slovotvorne motivo-
vanych slov. V materiali M. Olostiaka a L. Gianitsovej-Olostiakovej
dosahuje troven 4,4 % a 4,8 %. Distribtcia tohto slovotvorného po-
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stupu v materiali J. Furdika nie je zndma. Kompozi¢ny spdsob tvo-
renia slov je v uvedenom pravnom predpise zanedbatel'ny, zatial’ co
u J. Furdika st kompoziéné slovotvorné postupy tretie v poradi. Cista
kompozicia dosahuje tiroven takmer 15 %.

Tabulka 5: Vyskyt syntakticky motivovanych a nemotivovanych lexém
v zékone ¢ 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik

Pocet skiimanych lexém 983 %
Pocet syntakticky motivovanych lexém 109 11,1
Pocet syntakticky nemotivovanych lexém 874 88,9

Z analyzy skimaného materialu vyplyva, Ze motivacna nasytenost’
textu nie je len vysledkom slovotvornej motivacie, ale na jej formova-
ni sa v podstatnej miere podiel’a aj syntakticka motivacia a s fiou spéta
terminologicka motivacia, v mensej miere morfologicka a okrajovo
aj abrevia¢na motivacia. V analyzovanom texte zaznamenavame 109
syntakticky motivovanych lexém. V&¢§ina pomenovani je dvojélen-
nych, trojclenné sa vyskytuju len zriedkavejSie. Najviac su zastipené
viacslovné pomenovania s nadradenym komponentom dedic (16) ako
zakonny dedic, opravneny dedic, pravy dedic, nepravy dedic, dedic zo
zakona, dedic zo zavetu. Tieto lexikalne jednotky maji terminologic-
ky status. Zaroven pri zistovani zastiipenia slovotvorne motivovanych
a slovotvorne nemotivovanych slov v texte zohl'adiiujeme slovotvor-
ne motivované a slovotvorne nemotivované komponenty viacslov-
nych pomenovani, napr. notdar-ska zdpis-nica, dedic-sky podiel-Rm3.
Syntakticka motivacia takymto spdsobom vstupuje do vzt'ahu so slo-
votvornou motivaciou a na pozadi terminologickych pomenovani za-
roven do vztahu s terminologickou motivaciou.

ZAVER

Cielom prispevku bolo na zadklade slovotvornej a syntaktickej
analyzy zistit mieru motivacnej nasytenosti v dedi¢skopravnych
textoch, priblizit' zastipenie slovotvornych postupov a poukazat
na funkciu a ustalenost’ viacslovnych pomenovani. V texte zdkona
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¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov
sme zaznamenali 38,6 % slovotvorne motivovanych slov a 11,9 %
syntakticky motivovanych lexém. Motivacna nasytenost’ textu po-
ukazala na lexikalnu koncentrovanost’ a kondenzovanost’ pravneho
textu. Z analyzy vyplynulo, Ze v slovenskom dedi¢skopravnom texte
su slovotvorne motivované slova tvorené derivaciou, predovsetkym
sufixaciou (61,4 %), transflexiou (14,3 %) a prefixaciou (14,1 %).
Konfixacia, postfixacia a reflexivizacia patria k menej produktivnym
slovotvornym postupom. Kompozicia sa v predmetnom pravnom
predpise uplatiuje len okrajovo.

Pre substantivne derivaty su typické pripony -tel’ (porucitel), -nik
(opatrovnik), -¢ (dedic), -ok (potomok; nasledok) a raritny sufix
-ch (prospech). Dalsie substantivne derivaty st tvorené pomocou
sufixov -ina (listina), -ost (ndlezitost) a -(e)nie (ustanovenie, ko-
nanie). Pre verbalne derivaty je charakteristicky sufix -ovat’ (od-
porovat). Frekventované su adjektivne sufixy -sky (dedicsky), -ny
(zdkonny), -ov (porucitelov) a -ly (spdsobily). Pritomné su aj raritné
adjektivne sufixdlne formanty -dmy (znamy pobyt) a -omy (nevido-
ma osoba). Pri substantivnej transflexii sa vyuzivaji predovsetkym
transflexy -Rm3 (sud; navrh) a -RfI (vvhrada). Substantivna pre-
fixacia je zastupena okrajovo (pra-rodic), vyraznejsie sa uplatiluje
adjektivna prefixacia pomocou negaéného prefixu ne- (neplatny).
Adjektivum predizeny vyjadrujice vyznam ,zatazeny dlhmi® je
morfologicky motivované a je v motivaénom vztahu so zastaranym
a Stylisticky priznakovym slovesom predizit' (,,zatazit dlhmi‘).
V skupine prefixalnych derivatov su najfrekventovanejsie zastipe-
né verbalne prefixy do-/do- (dovrsit), na- (nahradit), ob- (obstat),
od- (odvolat), po- (potvrdit), pod- (podpisat), pre- (prejavit), pri-
(pripojit), s- (schvalit), u- (uhradit), vy- (vydedit), za- (zapocitat)
a z- (zodpovedat’).

Zo slovotvorne motivovanych slov maji v texte najvyssie zasti-
penie substantiva, verba, verbalne substantiva a adjektiva. V texte
prevazuju slovotvorne nemotivované verba nad motivovanymi. Do
okruhu nemotivovanych verb typickych pre texty zakona patria mo-
dalne slovesa mact, musiet, smiet, slovesa byt a mat, robit, urobit,
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urcit, starat sa. Charakter dedi¢skopravnych textov determinuje vy-
skyt nemotivovanych slovies ako dedit, pisat, napisat’ (zavet), citat,
precitat, tlmocit.

Porovnanie poradia slovotvornych postupov u J. Furdika
(1993), M. Olostiaka a L. Gianitsovej-Olostiakovej (2015) s nasimi
vysledkami preukazalo rozdiely v zastipeni prefixacie v skimanom
materiali. Zatial' co spominani autori eviduju prefixaciu ako druhy
najproduktivnejsi slovotvorny postup, v naSom materiali je produk-
tivnejSia transflexia a prefixacia sa nachadza aZz na tretom mieste.
Stvisi to s astym vyskytom transflexne utvorenych substantiv ako
sud, svedok, ako aj substantiv patriacich do kategérie spredmetnenia
deja (ukon, navrh, prikaz) a kategérie nazvov objektov deja (naklad:
nevyhnutné naklady), ktoré si charakteristické pre dedi¢skopravne
texty.

V skiimanom materiali sme identifikovali 109 syntakticky (prip.
terminologicky) motivovanych viacslovnych pomenovani. Ukézalo
sa, ze bez SirSicho kontextu a ukotvenosti slovnych spojeni v dedi¢-
skopravnom komunika¢nom registri by bolo mozné pokladat’ niekto-
ré slovné spojenia (napr. neusporiadany Zivot) za volné syntagmy.
Z analyzy vyplynulo, Ze neterminologické viacslovné pomenovania
z oblasti dedi¢ského prava sa vyznacuji inym charakterom nominac-
nosti ako ,,bezné“ viacslovné pomenovania. V pripade zaclenenia
viacslovného pomenovania do $irSie formulovanej abstraktnej prav-
nej normy sa pojem vzt'ahuje na viacero denotéatov, ktoré sa konkre-
tizuju v praxi (napr. opravdivy zaujem). To sa odraza v nizSom stupni
lexikalizovanosti viacslovného pomenovania. Ked’ze nasa analyza
bola obmedzend len na jeden pravny predpis (1422 skimanych slov),
bolo by potrebné zamerat’ sa na rozsiahlej$i material z okruhu de-
di¢ského prava. Vacsiu pozornost’ by si zasluhovalo spracovanie
problematiky viacslovnych pomenovani ako syntaktickych a termi-
nologickych motivatov. Mozno konstatovat’, ze dedi¢skopravne texty
predstavuju Specificky okruh textov, o sa odraza nielen v ich Speci-
fickej Struktare, ale aj na Grovni lexikalnej motivacie.

81



LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

LITERATURA

Ficova, Svetlana, Martin KriZan, Imrich Fekete, Martin Hamiik, Marek Ivanco,
Zuzana Klincova a Karin Rakova. 2023. Zdsadna reforma dedicského prava —
nevyhnutnost ¢ nepodstatnost? Bratislava: Wolters Kluwer CR.

Furdik, Juraj. 1993. Slovotvornd motivdcia a jej jazykové funkcie. Levoca: Modry
Peter.

Furdik, Juraj. 2008. Teéria motivdcie v lexikalnej zasobe. Ed. M. Olostiak. Kosice:
Vydavatel'stvo LG.

Imrichova, Maria a kol. 2015. Slovnik pravnickych terminov pre verejnost. Presov:
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity.

Imrichova, Maria a Monika Turocekova. 2015. Lingvisticka analyza pravnych
textov. Presov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity.

Ivanova, Martina a Miroslava Kysel'ova. 2015. ,,Viacslovné pomenovania s katego-
ridlnym verbom.* Viacslovné pomenovania v slovencine, vyd. Martin Olostiak,
241 —280. Presov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity.

Kacala, Jan a kol. 2003. Kratky slovnik slovenského jazyka. Martin: Matica slovenska.

Martincova, Lenka a Jan Sombati. 2023. ,,Zakonné dedenie.” Lexikon dejin sloven-
skej sitkromnoprévnej terminoldgie, vyd. Stevéek, Marek, Martin Gregor, a Ma-
tej Mlkvy, 504 — 605. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave.

Martincova, Lenka a Jan Sombati. 2023. ,,Zavetné dedenie.“ Lexikon dejin sloven-
skej sitkromnoprévnej terminoldgie, vyd. Stevéek, Marek, Martin Gregor, a Ma-
tej Mlkvy, 606 — 654. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave.

Olostiak, Martin. 2011. Aspekty teorie lexikalnej motivacie. Presov: Filozoficka
fakulta PreSovskej univerzity.

Olostiak, Martin a Lucia Gianitsova-Olostiakova. 2015. ,,Formalno-procesualne
aspekty slovotvornej motivacie.“ Kvalitativne a kvantitativne aspekty tvorenia
slov v slovencine, vyd. Martin Olostiak, 210 — 308. Presov: Filozoficka fakulta
Presovskej univerzity.

Olostiak, Martin, Eva Gogova a Jan Genéi. 2015. ,,Lexikalnoparadigmatické as-
pekty slovotvornej motivacie.” Kvalitativne a kvantitativne aspekty tvorenia
slov v slovencine, vyd. Martin Olostiak, 705 — 722. PreSov: Filozoficka fakulta
PreSovskej univerzity.

Olostiak, Martin a Martina Ivanova. 2015. ,, Teoreticko-metodologické, nominacné
a typologické otazky viacslovnych pomenovani.* Viacslovné pomenovania
v slovencine, vyd. Martin Olostiak, 129 — 213. Presov: Filozoficka fakulta Pre-
Sovskej univerzity.

82



Monika Turocekova

Olostiak, Martin, Martina Ivanova a kol. 2021. Slovnik slovotvornych prostriedkov
v slovencine. Presov: Filozoficka fakulta Presovskej univerzity.

Olostiak, Martin a Marta Vojtekova. 2015. ,,Nomina¢né aspekty slovnych druhov.
4 Synsémantika.” Kvalitativne a kvantitativne aspekty tvorenia slov v sloven-
Cine, vyd. Martin Olostiak, 705 — 722. PreSov: Filozoficka fakulta Presovskej
univerzity.

Palkova, Lenka. 2015. ,,Morfonologické aspekty slovotvornej motivacie.” Kvalita-
tivne a kvantitativne aspekty tvorenia slov v slovencine, vyd. Martin Olostiak,
311 - 406. Presov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity.

Slan¢ova, Daniela a kol. 2022. Uvod do §tidia interaktivnej stylistiky (II). PreSov:
Vydavatel'stvo PreSovskej univerzity.

Slovnikovy portal. Dostupné na: https://slovnik juls.savba.sk/ (cit. 9. 7. 2025).

Svoboda, Jaromir. 2000. Slovnik slovenského priva. Zilina: Poradca podnikatela.

Tezaurus slovenského prava. Dostupné na: https://www.slov-lex.sk/tezaury/terminy/
(cit. 11. 7. 2025).

Turocekova, Monika. 2012. Zmena intencnej hodnoty prefixaciou. Martin: Matica
slovenska.

Vajickova, Maria. 2025. ,,Jednoslovna a viacslovna terminologia a ustalené slovné
spojenia (kolokacie) so slovami porucitel’, Erblassser v texte dedi¢ského prava
ako stylistické prostriedky kohézie a koherencie textu. Romanoslavica LXI (1),
14-27.

Vojcik, Peter a kol. Obciansky zakonnik — komentar. [Systém ASPI]. Iura Edition.
Dostupné na: www.aspi.sk (cit. 6. 7. 2025).

Sokolova, Miloslava, Martin Olostiak a Martina Ivanova. 2012. Slovnik koreriovych
morfém slovenciny, 3. upravené a doplnené vydanie. Presov: Vydavatel'stvo
Presovskej univerzity.

Mgr. Monika Turoc¢ekova, PhD.

Ustav filologickych studii

Katedra slovenského jazyka, literatury a didaktiky
Pedagogicka fakulta

Univerzita Komenského v Bratislave

Racianska 59

813 34 Bratislava

turocekova@fedu.uniba.sk

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-0427-604X

83


https://www.aspi.sk/
mailto:turocekova@fedu.uniba.sk
https://orcid.org/0000-0003-0427-604X

LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

ABREVIACNE PROCESY V SUCASNEJ
ODBORNEJ PRAVNEJ LEXIKE V OBLASTI
DEDICSKEHO PRAVA!
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Demovicova, Andrea, 2025. ,,Abreviation processes in the contemporary
professional legal lexis in the field of inheritance law®. Lexis and stylistics of

succession law texts in time and space: 84 — 107.

Abstrakt: Ustrednou témou prispevku je opis abreviaénych procesov v si-
¢asnom pravnom jazyku, t. j. abreviacnych procesov, ktoré pozorujeme vo ve-
deckych publikaciach (monografiach a stidiach), ktoré spracuvaju historicku
a sucasnu upravu v oblasti dedi¢ského prava. Nasim cielom bude v§imat’ si
spOsob tvorenia skratiek, d’alej pomenovat’ dominantné a najproduktivnejsie
typy skracovania, ako aj pozorovat, ktoré lexikalne itvary podliehaju prav-
depodobnosti skracovania v nami skimanych pravnych textoch. Prispevok
sa bude venovat’ problematike zrozumitelnosti skratick v komunikate, to
znamena do akej miery ul'ahCuje producent textu prijimatel'ovi textu pocho-
penie vyznamu skratky. Prispevok skima mieru ustalenosti a Standardizécie
skratiek v pradvnom jazykovom registri, zaoberd sa otazkami, ¢i s autori
vedeckych publikacii (monografie a §tiidie) jednotni a dosledni v pouzivani
skratiek typickych pre danu oblast’ prava. Prispevok si kladie otazku, ¢i je
mozné pozorovat’ variantnost’ v grafickom zapise skratiek a akymi spdsobmi
sa tato variantnost’ pri grafickej realizacii konkrétnej skratky prejavuje.
KPiadové slova: abreviaéné procesy, ustalenost’ skratiek, zrozumitel'nost’
skratiek, variantnost’

! Studia vznikla v rimei projektu APVV 23-0192 Kontrastivny vyskum kolokacii
v slovenskych a nemeckych dedi¢skopravnych textoch.
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Abstract: The central theme of the paper is the description of abreviation
processes in the contemporary legal language, i.e. abreviation processes that
we observe in scientific publications (monographs and studies) that deal with
the historical and contemporary legal regulation in the field of inheritance
law. Our aim will be to observe the ways in which abbreviations are formed,
further, to name the dominant and most productive types of abbreviation, as
well as to observe which lexical formations are subject to the likelihood of
abbreviation in the legal texts we examine. The paper will address the issue
of comprehensibility of abbreviations in discourse, that is, to what extent
a producer of a written text makes it easier for a receiver of the text to under-
stand the meaning of an abbreviation. The paper examines the degree of fixity
and standardisation of abbreviations in the legal language system, addressing
the question of whether authors of scientific publications (monographs and
studies) are unified and consistent in their use of abbreviations typical for the
field of law in question. The paper raises the question of whether it is possible
to observe variation in the graphical representation of abbreviations, and in
what ways such variation manifests itself in the graphical representation of
a particular abbreviation.

Keywords: abbreviation processes, fixity of abbreviations, standardisation
of abbreviations, variation

uvoD

Ustrednou témou nasho prispevku je opis rozmanitych abreviaénych
procesov v odbornom jazykovom registri z oblasti dedi¢ského prava.
V pravnom diskurze pozorujeme rozsiahlu tendenciu smerom k mul-
tiverbizacii, t. j. vzniku komplexnejsich, viacslovnych pomenovani.
Pouzivanie viacslovnych pomenovani odzrkadl'uje snahu autora textu
o Stylisticky vyssie, vyluénej$ie pomenovanie, ale aj snahu o vacsiu
presnost’ a objektivnost. Zaroven s narastajucim poctom lexikalnych
konstituentov v odbornych terminoch rastie aj ich neekonomickost’
(Lancari¢ 2008, 73-74). V tivodnej Casti prispevku objasiiujeme, aké
vyznamy sa prirad’uju terminu abreviacia v slovenskych (a ¢eskych)
lingvistickych pracach a predstavujeme zauzivané klasifikacné trie-
denie skratick. Kladieme si otazky, preco vobec k abreviacii docha-
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dza a analyzujeme faktory, ktoré rozhodujicou mierou vplyvaji na
tvorbu skratiek. Samostatné kapitolky sme venovali ortografickému
zapisu skratiek a problematike variantnosti skratiek v uze. V zave-
re prispevku sa venujeme otazkam vnimania jazykovej ekonomie
v komunikate z dvoch uhlov pohl'adu — z pozicie expedienta (tvorcu
pisomného komunikétu) a z pozicie percipienta (prijimatel'a). Analy-
zujeme uroven ustalenosti skratiek vo vedomi expertov, odbornikov
z oblasti pravnej jazykovej proveniencie, ktori su expedientom pi-
somného komunikatu. Pre nich skratky funguju ako jazykovo-eko-
nomizujtci prostriedok. Rovnako si v§imame spdsoby, do akej miery
zabezpeci autor komunikatu dekddovanie a pochopenie vyznamu
skrateného slova prijimatel’ovi, ktory je laik, t. j. nema znalosti v ob-
lasti prava.

Predmetom nasho vyskumu abreviacnych procesov je konkrétny
typ pravneho odborného textu. Ide o dve vedecké monografie a vy-
sokoskolsku ucebnicu. Prva monografia podrobuje kritickej analyze
sucasnt upravu dedi¢ského prava na Slovensku; predmetom skiima-
nia druhej monografie je pravno-historicky a lingvisticky exkurz do
znenia 1. ndvrhu uhorského Vseobecného obcianskeho zakonnika
z roku 1900. Vysokoskolska ucebnica podava systematicky vyklad
teoretickych zakladov ob&ianskeho prava hmotného.? Dalsim zdro-
jom vyskumu st odborné §tidie uverejnené v 2 konferen¢nych zbor-
nikoch ? v celkovom pocte 36 §tadii. VSetky Studie sa zaoberaju ak-
tudlnymi otazkami (hmotnopravnymi a procesnopravnymi) z oblasti
dedicského prava.

Z textu, ktory sme podrobili analyze abreviacnych postupov, sme
vyexcerpovali 37 graficko-fonickych skratiek inicialového charak-
teru, 22 prikladov réznych podkategorii grafickych skratiek alebo
kombinacii jednotlivych podkategorii grafickych skratick navzajom,
a | znackovu skratku. Mnohé z vyexcerpovanych skratiek sa funkc-
ne viazu na pravnu jazykovo-komunikacnu oblast, v ramci ktorej sa
utvorili, a hranice, ktorl zvac¢sa neprekracuju. Skratené tvary referuju

2 Presny odkaz na publikacie uvadzame v ¢asti bibliografia.
3 Presny odkaz na zborniky uvadzame v Casti bibliografia.
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k odbornej terminoldgii, d’alej k nazvom réznych institacii, k ndzvom
pravnych predpisov (historickych aj si¢asnych); v kontexte pravnych
predpisov sa skratené tvary pouzivaju v sivislosti s presnym uvadza-
nim casti textu (zakona) a ¢lenenim textu (paragraf, ¢lanok, odsek,
pismeno).

DOVODY A PRICINY ABREVIACIE

V odbornej jazykovednej literatire nachadzame viaceré pri¢iny poni-
mania a uplatnenia abreviacie v komunikacii, ktoré sa na tomto mies-
te pokusime zosumarizovat’. Budeme tak konat’ vo vzt'ahu k vyskytu
a pouzivaniu skratiek v nami skiimanom type odbornych textov, t. j.
textov, ktoré patria do pravneho jazykového registra.

Stotoziujeme sa s tvrdenim, ktoré nachadzame v ¢eskej monografii
od J. Hrbacka Jazykové zkratky v cestiné, ktory postuluje, Ze priciny
uplatnenia abreviacie mozno rozdelit na jazykové a mimojazyko-
vé (1979, 45). K jazykovym faktorom abreviacie zarad’uje princip
najmens$ej namahy, jazykovu ekonomizaciu, univerbizaciu a kontakt
s inymi jazykmi. Za mimojazykové priCiny abrevidcie povazuje spo-
locenské priciny, konkrétne modernizéciu, vyraznu zmenu spolocen-
ského zriadenia a vedecko-technicky pokrok.

v’ Princip najmensej namahy, ktory je vnimany ako zakladny za-
kon jazykového spravania. Princip najmensej namahy pome-
novany podl'a amerického jazykovedca G. K. Zipfa, tiez zna-
my ako Zipfov zékon, zdoraziuje vieobecnu snahu o Setrenie
Casu, priestoru a Usilia a zaroven maximalizaciu dosiahnutého.
Vo vztahu k jazyku mézeme princip najmensej ndmahy po-
vazovat’ za vrodenu tendenciu ¢loveka uskutoénit’ ¢o najob-
saznejsi komunikacény akt s vynaloZenim ¢o najmensej kogni-
tivnej a komunikacnej ndmahy (Lancari¢, Bojo a Hrotekova
2022, 12).

v Princip najmenSieho usilia sa stotoZfiuje s principom jazyko-
vej ekondmie, ktory sa tyka aj skratiek. A. Sopira sa nazdava,
ze ,,skratky vznikali a vznikaju ako vysledok zakona jazykovej
ekonomie sil/pisomnych prostriedkov, casu, fyzickej a mordl-
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nej energie nositelov jazyka* (1976, 506). Podl'a J. Furdika st
skratky ,, vysledkom usilia o uisporné, ekonomické zachytenie
lexéem alebo casti jazykového prejavu* (2008, 70). J. Hrbacek
sa nazdava, Ze este lepSie ako pojem jazykovej ekondmie vy-
stihuje charakter skratiek pojem racionalizacie, lebo obsahuje
explicitnej$i prvok vedomého zasahu do jazyka (1979, 39).
Skratky su prostriedkom univerbizacie, teda kompenzaciou za
viacslovné pomenovania (Hrbacek 1979, 35). Rovnaky postoj
zaujima aj D. Lancaric, ktory uvadza, Ze ,, abrevidacia sa uplat-
niuje aj z dovodu vyssej frekvencie viacslovnych pomenovani
v slovnej zasobe modernych jazykov” (2008, 10-11). Skrat-
ky treba preto vnimat’ aj ako prostriedky skracovania dlhych
lexikalnych ttvarov a tiez ako prostriedky, ktoré v odbornom
pisanom kdode nahradzaju Casto sa opakujiice terminologické
jednotky.

v" Proces preberania skratiek z inych jazykov, pretoZe skratka je
pre danu jazykovo-komunika¢nu oblast’ prizna¢na, ma termi-
nologicky status a internacionalny charakter, nasledne zacle-
nenie prevzatej skratky do slovnej zasoby slovenciny.

v Spologenské zmeny: rozpad Raktisko-Uhorska, povojnovy vy-
voj, vznik socialistického zriadenia (existencia Ceskosloven-
skej republiky), rozpad socialistického zriadenia, porevolu¢ny
vyvoj, vznik demokratického zriadenia a novych §tatov

v' Za akcelerator abrevidcie sa povaZzuje aj vedecko-technicka
revolucia a technologicky pokrok (Gavurova 2013, 22).

TYPOLOGICKA KLASIFIKACIA
VYEXCERPOVANYCH ABREVIATUR

Pri fyzickom spdsobe abreviacie nas zaujima to, ktord Cast’ vycho-
diskového motivujuceho pomenovania sa pri abreviacii zachovava.
Podrla toho, akym spésobom k abreviacii dochddza, rozoznavame
jednotlivé typy skratiek. V tomto prispevku sa pri klasifikacii ana-
lyzovanych skratick opierame o starSie typologické koncepcie vy-
chadzajuce z podnetnych monografii J. Furdika (2008, 71-72), D.
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Lancarica (2008, 14-19), ako aj M. Gavurovej (2013, 25-27), ale in-
Spirovala nas aj starSia praca od ¢eského autora J. Hrbacka (1979).
Vsetky uvedené monografie nam poslizili ako solidne teoretické vy-
chodisko pri pisani nasho prispevku. Zakladnt dichotémiu pri klasi-
fikacii skratiek predstavuju: 1. grafické skratky a 2. graficko-fonické
skratky, pricom v oboch hlavnych kategoériach sa rozlisuje este medzi
podkategoriami. Zakladny rozdiel medzi oboma kategoériami spociva
v ich fonickej realizacii. V kontraste s ostatnymi typmi redukovanych
jednotiek sa grafické skratky skracujii iba na urovni grafém a rea-
lizuju sa spravidla iba v pisomnej forme. V ustnej komunikacii sa
v skratenej forme nevyslovuju, ale nahradzaja sa svojimi abreviaény-
mi motivantmi: rozh. (rozhodnutie), sp. zn. (spisova znacka). Naproti
tomu graficko-fonické skratky (podkategoria inicidlové skratky) sa
ustne realizuju bud’ hlaskovou vyslovnostou alebo slabi¢nou vyslov-
nostou: ZFEU (z-f-e-1), ABGB (4-bé-gé-bé).

Podla D. Lancari¢a do kategorie grafické skratky zarad’ujeme
skratky jednoslovnych lexém a zlozenych lexém, ktoré nemaja Stan-
dardnt recovu realizaciu a ich komunikacnym kanalom je teda len
pisomny prejav. Mnohé z tychto skratiek maji status ustalenych do-
hovorenych symbolov (2008, 14). Ako prvi v kategorii grafickych
skratiek uvedieme podkategodriu jednoduché inicialy. D. Lanc¢ari¢ vo
svojej abreviatologickej praci Jazykové skratky uvadza, ze jednodu-
ché inicialy st vytvorené z prvého pismena pdvodnej vychodiskove;j
jednoslovnej lexémy: n. (nasledujuci), s. (strana), r. (rok). Formalne
pozostavaju len z jednej distinktivnej grafémy, ¢im sa zvySuje ich
tendencia k homonymii (Lanéarié¢ 2008, 15). Dalsiu podkategériu
tvoria jednoduché linearne skratky; tu ide o druh skratky, ktora je
utvorena z prvych grafém vychodiskovej jednoslovnej lexémy: ods.
(odsek), pism. (pismeno), ust. (ustanovenie). Podla M. Olostiaka
(2011, 243) ,,sa miera pravdepodobnosti a teda aj redundantnosti
zvySuje v smere zaciatok — koniec. Zaciatky slov su ovela menej pre-
diktabilné nez konce, z toho vyplyva, ze zaciatocné sekvencie su ko-
munikacne a informacne dolezitejSie, redukuju sa teda koncové casti
slov a zachovavaju sa zaciatocné casti“. Pri skracovani zloZenych
lexém, ktoré pozostavaju z dvojslovného pomenovania, méze docha-
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dzat’ bud’ k inicializacii oboch vychodiskovych lexém: Z. z. (Zbierka
zakonov) alebo dochéadza k vytvoreniu tzv. zlozenej linearnej skrat-
ky, ktora vznika zo siboru prvych grafém zlozenych lexém: Ex. por.
(Exekuény poriadok), sp. zn. (spisova znacka). Situacia v uze ojedi-
nele prinasa aj vyskyt tzv. kombinovanej skratky — pri tvorbe ktorej
dochédza ku kombinacii typov grafickych skratiek navzdjom, napr.
Ob¢Z (Obciansky zakonnik) alebo Zb. z. (Zbierka zakonov).*

V nasledujiicej Casti prispevku sa budeme zaoberat’ postupom
skracovania, ktory je typicky pre viacslovné pomenovanie a ktory
spociva v inicializacii jednotlivych komponentov vychodiskového
pomenovania. Poklsime sa zosumarizovat’ rozli¢né pristupy k po-
rozumeniu a interpretdcii pojmu inicidlovéa skratka v slovenskych
a Ceskych pracach venovanych problematike abreviacnych postupov
a k nim uvedieme priklady nami vyexcerpovanych skratiek. Ak si
stanovime za hlavné stanovisko frekvenciu vyskytu, tak inicidlova
skratka predstavuje najproduktivnejs$i typ skracovania v pravnych
textoch v oblasti dedi¢ského prava.

Viaceré slovenské lingvistické prace, ktoré rozoberaji problema-
tiku abreviacnych procesov, zarad'uju inicidlova skratku ako jednu
z hlavnych podkategorii patriacu do mnoziny graficko-fonicka skrat-
ka. Podl'a M. Gavurovej (2013, 32) ,,ma termin inicidlova skratka
v slovenskej jazykovede azda najustilenejsie chapanie; len zriedka
sa vyskytuje nazor, ktory sa vymyka z tradicnej koncepcie inicidlovej
skratky “ Iniciadlova skratka sa tvori spravidla z 1 az n-inicidlovych
komponentov jednoslovného alebo viacslovného vychodiskového
pomenovania a realizuje sa slabicnou alebo hlaskovou vyslovnostou.
Ako priklady pouzijeme nami vyexcerpované skratky: OZ (Obcian-
sky zakonnik), CMP (Civilny mimosporovy poriadok), ZFEU (Zmlu-
va o fungovani Eurépskej tnie). M. Gavurova vo svojej monografii
Skratka ako lexéma (Abreviacna motivdcia v lexike) pouziva pre vy-
chodiskové pomenovanie, ktoré stoji za skratkou, termin abreviacny
motivant. Pod tymto terminom chape M. Gavurova ,, kazdu lexému,

4 Kombinacia jednoduchej linearnej skratky a jednoduchej inicialy.
* J. Horecky pouziva na oznacenie skratiek LF UK, SAV termin inicidlova znacka
(Horecky 1988, 66).

20



Andrea Demovicova

syntagmu ¢i volné spojenie lexém, ktoré sa na zdaklade abreviacnej
motivdcie stavaju vychodiskom pre utvorenie skratky, t .j. abreviacne-
ho motivatu “ (2013, 15). V nasom prispevku pouzivame termin abre-
viany motivat synonymne s terminom skratka alebo abreviatura.

Pokial’ ide o charakter abreviaéného motivantu, podla M. Bu-
jalkovej sa skratky ,,mozu tvorit' takmer neobmedzene od kazdého
viacslovného alebo zlozeného pomenovania“ (1992, 334). Rovnako
aj M. Olostiak poznamenava, Ze ,, potencialnymi abreviacnymi moti-
vantmi su vSetky lexéemy a pravdepodobnost skracovania sa zvySuje
s narastajucou formdlnou mohutnostou lexéem* (2005, 43).

Cesky autor J. Hrbacek vo svojej praci Jazykové zkratky v cestiné
vysvetl'uje oblibenost’ pouzivania inicidlovych skratiek v komuni-
kate vd’aka ich mechanickému a jednoduchému tvoreniu. Uvadza,
ze , inicidalové skratky siu tvorené vdicsinou mechanicky, a to tak, ze
Jednému plnovyznamovému slovu zodpoveda jedno, a to prvé pisme-
no“ (1979, 85). J. Hrbacek d’alej poznamenava, Ze pocet inicial nie
je obmedzeny, ale najcastejSie inicialové skratky pozostavaju z 3 az
4 inicial (1979, 55).

P. Stekauer vo svojej vysokoskolskej uéebnici 4 course in English
word-formation nevnima inicialova skratku ako samostatn katego-
riu skratiek, povazuje ju za d’alsiu triedu akronymov, ktora je z hl'a-
diska vyslovnosti zaloZzena na hlaskovani (1992, 95).

V slovenskej lingvistike existuje ndzorova a terminologickéd va-
riantnost’ v abrevia¢nej terminologii vo vzt'ahu k inicialovej skratke.
D. Lancari¢ (2008, 17) oznacuje inicidlovu skratku pojmom zlozena
iniciala® a definuje ju ako: ,, abreviatiru pozostavajiicu zo zaciatoc-
nych pismen viacslovnych motivujucich lexem *, napr. OSP (Obcian-
sky sudny poriadok). Pomocné slova spravidla nie st sii¢ast’'ou skrat-
ky, ale vynimky existuji: ZoA (Zakon o advokacii). D. Lancari¢ sa
pokausil o klasifikaciu podtypov zloZenych inicidl. Z tejto klasifikacie
podtypov si pre nas prispevok vyberame podtyp selekéné inicialy,
pretoze ich vyskyt pozorujeme aj v nami skiimanom type pravnych

¢ Termin zlozena iniciala stoji v protiklade k terminu jednoducha iniciala, ¢o je
skratka vytvorena z prvej grafémy pdvodnej jednoslovnej lexémy.
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textov. Pre tento podtyp su typické skratky, ktorych zaklad tvoria len
niektoré inicidlne grafémy plnovyznamovych motivujicich kompo-
nentov. Pri ich kompozicii sa vynechavaju nielen inicialy pomocnych
slov, ale aj zaciatocné pismena niektorych povodnych plnovyznamo-
vych komponentov (Lancari¢, 2008, 18). Z hl'adiska poctu iniciali-
zovanych komponentov v procese skracovania pozorujeme, ze takto
vytvorena skratka nereflektuje najmé koncové ¢asti vychodiskového
pomenovania, dochadza tu k redukcii koncovych casti = konstituen-
tov vychodiskového pomenovania, a tym aj k redukcii inicial, napr.
ZCP (Zdkon ¢. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch a investiénych
sluzbach) alebo ALR (Allgemeines Landrecht fiir die preussischen
Staaten).” Ak je sucast'ou abreviaéného motivantu viacslovné pome-
novanie, pocet inicial nemusi zodpovedat’ poctu jednotlivych slov,
ktoré ho tvoria —, abreviacny motivant maéze byt zastupeny v skratke
cez viaceré grafémy jedného z komponentov, napr. BGB (Biirgerli-
ches Gesetzbuch).® Osobitnou podkategériu su inicialové skratky,
ktoré funguju ako kombinacia skratky s neskratkou, napr. USB kl'u¢,
DVD nosic¢, a oznacuju javy, ktoré do ustneho, ale aj pisané¢ho kddu
vniesol technologicky pokrok.

M. Olostiak (2011, 244-245) vo svojej praci Aspekty teorie lexi-
kalnej motivacie predstavuje odlisné klasifikacné triedenie skratiek,
ktoré sa opiera o pocet slov v motivante, o pocet fragmentov a o po-
Cet segmentov. Na zaklade tohto, ¢i je motivantom jednoslovné alebo
viacslovné pomenovanie, rozliSuje jednoduché, simplexné skratky
(rozh. — rozhodnutie) a zloZené, komplexné skratky (ZP — Zakon-
nik prace). Skratka moze byt jednofragmentova, pretoze pozostiva
z jednej kontinuitnej casti motivatu: (latinsky — lat.) a dvojfragmen-
tova, pretoZe jej fragment pozostava z dvoch Casti.’ Podl'a poétu seg-
mentov, ktoré tvoria dany fragment, Olostiak rozliSuje jednosegmen-
tové skratky (éislo — €.) a viacsegmentové skratky (vydanie — vyd.).

"1de o inicialovu skratku prevzati z nemeckého jazyka, preklad jej abreviacného
motivantu znie: pruské VSeobecné zemské pravo.

8 Ide o inicialovu skratku prevzat z nemeckého jazyka, preklad jej abreviacného
motivantu znie: nemecky Obéiansky zakonnik 1896 — 1900.

° Tento typ skratky sa v nami skimanych textoch nevyskytol.
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Osobitnu kategdriu v pravnom jazykovom registri predstavuje
vyskyt a pouzitie znackovej skratky § pre jednoslovnu lexému pa-
ragraf. V slovenskej jazykovednej literature sa vo vztahu k vnima-
niu terminu znac¢kova skratka prejavuje variantnost’ '°, my sa vSak
objasneniu tejto variantosti v nasom prispevku nebudeme venovat'.
Znackovu skratku tvori nealfabeticky znak §, ktory je dohovorenym
symbolom préava a legislativy a md medzinarodny status. Symbol pa-
ragrafu (§) sa pouziva na oznacenie Casti pravneho predpisu alebo
zmluvy a je z hl'adiska frekvencie v texte vel'mi rozsireny. Jeho pou-
zivanie je vysledkom snahy autora o jazykovu ekondémiu pri tvoreni
svojej vypovede.

NEUPLNE SKRATKY A POLOSKRATENE JEDNOTKY

V komunikac¢nej praxi sa stretdvame s typom skratky, pri tvorbe
ktorej sa abreviaény proces nevyuzil dosledne. To znamena, ze v jej
vyslednej grafickej realizacii nie s striktne zastipené vsetky kompo-
nenty jej abreviacného motivantu. Pre tento typ skratky, ktory patri
do kategorie graficko-fonicka skratka a podkategorie zlozena inicia-
lova skratka, si osvojime pomenovanie, ktoré pouziva M. Gavurova
vo svojej monografii, a to pojem neuplna skratka (2013, 57).
Vysledni podobu netliplnej skratky podmieniuje princip jazykovej
ekonomie, ktory sa prejavuje najméd vo vztahu k rozsahu skratky.
Podrla J. Horeckého sa pri tvoreni skratiek ,, vynechavaju slova, ktoré
nemaju viastného lexikdalneho vyznamu (spojky a predlozky), a aby
vznikla lahsie vyslovitelna skupina “ (Horecky 1947, 12). To zname-
na, ze finalny pocet grafém, ktoré sa zohl'adnia v inicialovej skratke,
a ich konkrétny vyber urcuju predovsetkym dva faktory: a) primera-
ny rozsah skratky, b) hl'adisko jednoduchsej vyslovnosti. Vyskyt ne-
uplnych skratiek pozorujeme predovsetkym v suvislosti s uvadzanim
nazvov domaécich (slovenskych) zakonov. Neuplné skratky vznikaja
vynechavanim sémanticky menej dolezitych komponentov abreviac-

10 Nepovazujeme to za relevantné kvoli skutoénosti, ze znackova skratka sa
v nami skimanych textoch vyskytla iba na jedinom priklade — ako skratka pre
lexému paragraf.
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ného motivantu, t. j. predloziek a spojok. Ako priklady uvadzame
inicidlové skratky ZR (Zékon o rodine), KZ (Zakon o katastri ne-
hnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam),
ZCP (Zakon o cennych papieroch a investi¢nych sluzbach). Na uve-
denych prikladoch je mozné pozorovat, Ze plné rozpisané znenie za-
konov predstavuje formalne mohutny tutvar, ktorého ponechanie nie
je v komunikate vyhodné z hl'adiska principu jazykovej ekonémie,
a pokial’ by sa dosledne zohl'adnila inicializacia kazdého komponen-
tu ich abrevia¢ného motivantu, vysledkom by bol vznik neprimerane
rozsiahlej skratky z hl'adiska poétu grafém, a tym aj naro¢ne vyslo-
viteI'ného utvaru.

Cesky lingvista J. Hrbaéek oznaGuje tento typ skratiek terminom
»elipticka® skratka (1979, 88), ked’ze tu dochadza k javu zndmemu
v lingvistike pod pojmom elipsa, t. j. vypusteniu ¢lena alebo viace-
rych ¢lenov vypovede. Myslime si, Ze tendencia smerom k elipse je
vyrazna predovSetkym pri skracovani nazvov zakonov. Dochadza tu
k vypusteniu menej dolezitych komponentov z nazvu zakona, ktoré
sa nasledne nezohl'adnia vo vyslednej podobe inicidlovej skratky, do-
chéadza teda aj k redukcii poctu inicial vo vyslednej skratke. Vypusta-
ju sa tie komponenty, ktoré oznacuju skutocnosti zndme odbornikom
z oblasti prava z ich profesijnej praxe alebo z kontextu, napr. ZoZS
(Zékon o zdravotnej starostlivosti, sluzbach stvisiacich s poskytova-
nim zdravotnej starostlivosti). V tomto kontexte mozno chapat’ elipsu
ako druh abrevia¢ného procesu.

Za prejav vyraznej jazykovej ekondmie a Gispory textu povazujeme
vyskyt jednoduchej inicidly R, ktorda v pisomnom komunikate na-
hradza nazov zbierky, ktora inak vo svojej plnej neskratenej podobe
tvori rozsiahly komplex lexém: Zbierka sudnych rozhodnuti a stano-
visk vydavana Najvyssimi sadmi CSFR, CR a SR do 31. 12. 1992
a Najvyssim sutdom od 1. 1. 1993.

Pri vlastnych menach, zlozenych z dvoch alebo viacerych Casti,
ktoré mozu fungovat’ aj samostatne, sa moézu skracovat’ vSetky Casti
alebo len niektoré. Takéto poloskratené jednotky su v mnohych pri-
padoch frekventovanejsie nez plné nazvy: Najvyssi sid SR (Najvyssi
sud Slovenskej republiky).
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ABREVIACNE POSTUPY PRI ODKAZOCH NA ZAHRANICNE
OBCIANSKE ZAKONNIKY (HISTORICKE A SUCASNE)

Pri citovani nazvov zahrani¢nych kodifikécii ob&ianskeho prava z 19.
a 20. storocia, ktorymi sa inSpirovali tvorcovia ob¢ianskeho prava
v naSej pravnej kultare pri priprave nového ¢eskoslovenského ob-
¢ianskeho zakonnika po rozpade Raktsko-Uhorska, sa uplatituju via-
ceré typy abrevia¢nych postupov. Najproduktivnejsim abreviacnym
postupom je v tomto ohl'ade inicializacia. Inicializacia sa tu uplatiiuje
variantne, t. j bud’ sa skratka dosledne vytvori z iniciadlovej grafémy
kazdého komponentu, ktory tvori jej motivant: CC (Codice Civile)',
alebo pocet inicidl nemusi nevyhnutne zodpovedat’ poctu jednotli-
vych komponentov, ktoré ho tvoria — abreviaény motivant teda moze
byt zastupeny v skratke cez viaceré grafémy jedného z komponen-
tov: PTK (Polgari Torvénykonyv)'? alebo ZGB (Schweizerisches
Zivilgesetzbuch)'®*. Uvedené priklady inicidlovych skratiek, ktoré
odkazuju na zahraniéné pravne upravy pre oblast’ ob¢ianskeho pra-
va, chapeme ako skratky prevzaté z inych jazykov. Dovodov pre ich
ponechanie v slovenskom textoch, ktoré sa viazu na pravnu jazyko-
vo-komunikacntl oblast, a nevytvorenie ich domacich ekvivalentov
je viacero. Prevzata skratka zabezpecuje jednozna¢nu identifikaciu
jej motivantu, pretoze ma terminologicky charakter a je zaroven aj
internacionalnej povahy, ked’ze mnohé novodobé ob¢ianske zakonni-
ky, ktoré tvoria zaklad eurdpskej pravnej kultary, historicky vznikali
pod franctzskym, raktiskym, nemeckym a $vajéiarskym vplyvom.'*
Dalsim typom skracovania néazvov zahraniénych obéianskych za-
konnikov je zapojenie elipsy ako sposobu zjednodusSenia jazykovej
vypovede, ¢o nasledne vedie k hospodarnosti jazykového prejavu.
Tu sa miera redundantnosti lexém prejavuje v prvej, zaciato¢nej Casti

' Taliansky ob¢iansky zakonnik (Codice Civile ¢. 262/1942).

'> Mad'arsky ob¢iansky zakonnik (z r. 2013).

13 Svajéiarsky obéiansky zakonnik (z 10. decembra 1907).

14 Franctizsky obéiansky zakonnik (fr. Code Civil, ,,CC*), rakiisky ob¢iansky za-
konnik (nem. Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch, ,,ABGB*), nemecky ob¢ian-
sky zakonnik (nem. Biirgerliches Gesetzbuch, ,,BGB®) a $vaj¢iarsky obciansky
zakonnik (nem. Schweizerisches Zivilgesetzbuch, ,,ZGB%).
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vychodiskového pomenovania, ktoré sa javi ako menej komunikacne
a informacne dolezitejSie v porovnani s jeho koncovou castou. Do-
chadza preto k vypusteniu niekol’kych zaciatocnych lexém z vycho-
diskového pomenovania, nie st pre kontext a relevanciu komunikatu
kl'a¢ové a ich absencia v komunikate nenarti$a jeho zrozumitelnost’.
Tymto spdsobom vznikaju ,eliptické* zredukované skratené tvary:
Kodeks cywilny (Ustava z dnia 23 kwietna 1964 r. Kodeks civilny)"
alebo Codigo Civil (Real Decreto de 24 de julio de 1889 por el que se
publica el Codigo Civil)'s.

GRAFICKY ZAPIS VYEXCERPOVANYCH ABREVIATUR

Pri skratkach sa funkéne vyuziva pisanie majusktl a minuskul, nepla-
tia tu striktné pravopisné pravidla ako v neabreviacnej lexike, iba isté
odportcania.'” Situacia v uze nasved¢uje tomu, Ze v nami skimanom
type pravnych textov sa majuskulna podoba v grafickom zachytavani
graficko-fonickych skratiek (podkategoria inicialova skratka) usku-
toctiuje takmer bez vynimky. Majuskuly su dblezitym prostriedkom
distinkcie skratiek a ich abrevia¢nych motivantov, majuskula sa pri
nich voli zvyc¢ajne preto, aby sa naznacila a zvyraznila ich abreviacna
motivovanost’ (Gavurova 2013, 279). Majuskuly nemusia nevyhnut-
ne znamenat’ proprialnost’ vychodiskového motivantu, ale ¢asto zna-
menaju (Olostiak, 2011, 232). Kombinacia majuskuly a minuskuly sa
odzrkadlila v grafickom zapise iba 2 vyexcerpovanych inicialovych
skratiek, a to napriklad pri: ZoA (Zakon o rodine) alebo ZoZS (Za-
kon o zdravotnej starostlivosti). Domnievame sa, Ze pisanie malych
pismen v tychto skratkdch signalizuje neplnovyznamovost’ jedného
z komponentov motivantu, a to predlozky ,,0%.

V mnozine grafickych skratiek prevlada ustdlena forma pisania
skratky minuskulami, napriklad ¢. (¢lanok), ods. (odsek). Vynimky
vSak existuju a v uze sa kombinacia majuskuly a minuskuly odzr-
kadlila v pravopise skratiek zlozenych lexém, v podkategorii zloze-

'* Pol'sky ob¢iansky zakonnik.
16 Spanielsky ob¢iansky zdkonnik.
17 Pozri Pravidla slovenského pravopisu, 2000, 94-96).
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na linearna skratka: Ex. por. (Exekuény poriadok) a v podkategorii
kombinovana skratka: Ob¢Z (Obciansky zakonnik), Zb. z. (Zbierka
zékonov).

Z interpunkénych znamienok sa pri nami vyexcerpovanych grafic-
kych skratkach pouzZiva bodka. Je to v stlade s pravidlami uvede-
nymi v prirucke Pravidla slovenského pravopisu, podla ktorych sa
ma bodka pisat’ za grafickou skratkou (2000, 94). Naproti tomu sa
bodka nepiSe za inicialovou skratkou (PPS, 2000, 96), ¢o potvrdzu-
je aj nas vyskum skratiek. Pouzitie spojovnika a lomky ako dalsich
interpunkénych znamienok sme pri analyze abreviacnych procesov
v nami skimanom komunikate nezaznamenali.

VARIANTNOST V UZE VYEXCERPOVANYCH SKRATIEK

Variantnost’ v skimanych pravnych textoch pozorujeme sporadicky,
analyzou sme zistili iba 4 priklady variantnej realizacie skratiek. Va-
riantnost’ sa prejavuje sibezne na dvoch trovniach: 1. v graficke;j re-
alizacii zapisu skratky, 2. v samotnom spdsobe skracovania abreviac-
ného motivantu. Pri variantnosti grafického zapisu sa skratka zachyti
variantne:

a) bud’ majuskulnou ortografiou, alebo kombinaciou majuskula/
minuskula s pouzitim bodiek: EP/Ex. por. (Exekuény poriadok),
NP/Not. por. (Notarsky poriadok ),

b) bud’ majuskulnou ortografiou, alebo kombinaciou majuskula/
minuskula bez pouzitia bodiek:

0OZ alebo Ob¢Z (Obciansky zakonnik).

Vo vsetkych troch prikladoch variantnosti pozorujeme aj odlisny

typ skracovania motivantu:

a) zlozena inicidla verzus zlozend linearna skratka alebo zlozena
iniciala: EP/Ex. por.,

b) zlozena inicidla verzus jednoducha linearna skratka v kombina-
cii s jednoduchou inicidlou: OZ/Ob¢Z.

Osobitnym prikladom prejavu variantnosti je skratka Z. z. ale-

bo Zb. z. (Zbierka zédkonov). Z hladiska jej grafickej realizdcie ide
v oboch pripadoch o kombindciu majuskuly/minuskuly s pouZzitim
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bodiek. Odlisny je spdsob skracovania motivantu: a to bud’ prostred-
nictvom pouzitia dvoch jednoduchych inicial, alebo prostrednictvom
jednoduche;j linearnej skratky v kombinacii s jednoduchou inicialou.

Aj napriek variantnosti v zapise skratky a v odlisnom spdsobe
jej abreviacie ide z hladiska abreviaéného motivantu o vyzrnamovo
identické lexémy. Coho je existencia variantnosti v pisanom kéde
odrazom, nevieme. Domnievame sa, Ze preferencia smerom k jed-
notlivému grafickému zachyteniu skratky a typu skracovania je indi-
vidualnym, ndhodnym rozhodnutim zo strany autora pri tvorbe textu.
Variantnost’ moézeme povazovat’ za isty nesystémovy prvok v systé-
me skratiek, ktory moze byt neziaduci z hl'adiska zrozumitel'nosti
komunikatu. Z pohl'adu percipienta, ktory je laik, moze neddslednost’
ortografickej realizécie pri jednej skratke viest’ k neziaducej percepc-
nej pauze pri identifikécii skratky (Gavurova 2013, 280).

ZROZUMITELNOST SKRATIEK V KOMUNIKATE
A SPOSOBY UVADZANIA SKRATKY A MOTIVANTU

Z hl'adiska expedienta st skratky vel'mi vyhodnymi jednotkami, pre-
toze mu v maximalnej moznej miere ulahc¢uju ndmahu pri tvoreni
vypovede. Percipientovi vSak skratky pochopenie textu neulahcuju,
pretoze ide o motivacne nezretel'né jednotky, ktorych vyznam prijem-
ca vnima na zéklade vztahu abrevia¢ny motivant verzus abreviacny
motivat; skratku teda vécSinou musi dekédovat pomocou uvedo-
menia si vyznamu abreviacného motivantu (t. j. plné¢ho rozpisaného
znenia skratky). Prijemcom komunikétu je totiz Casto Siroka masa
roznorodych pouzivatelov jazyka, ktori nie st odborne vzdelani vo
vztahu k uréitej tematike, v naSom chapani to mézu byt aj osoby,
ktoré nemajt znalosti v oblasti prava.
Na abreviany charakter lexémy/lexém v pisomnom komunikate
autori komunikatu upozornujii dvoma spoésobmi:
a) explicitnym uvedenim abrevia¢ného motivantu pri skratke,
b) samotnou grafickou realizaciou skratky (majuskuly pri inicialo-
vych skratkach, minuskuly a interpunkcia v suvislosti s grafic-
kymi skratkami).
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Plati zasada, Ze bez uvedenia a vysvetlenia abreviacného motivan-
tu mozno v pisomnom kdéde pouzivat' len vSeobecne zrozumitel'né
a frekventované skratky. V praxi to znamena, ze ide predovsetkym
o kategoriu grafickych skratiek, ktoré zviaésa dokazu hlavn( infor-
maciu o svojom motivante sprostredkovat’ sami osebe: umoziuje im
to vysSia frekvencia v textoch, vysSia normovanost’ a pri niektorych
grafickych skratkach aj niz$i stupenn fragmentarnosti, napr. rozhod.
(rozhodnutie). '® Stazené dekddovanie u percipienta sa predpoklada
skor pri graficko-fonickych skratkach inicidlového charakteru, ktoré
su nezretel'né jednotky a ,, ktoré pre svoju znackovost casto neprezra-
dzaju svoju motivdciu” (Gavurova 2013, 17).

Aby sa nestazovala percepcia komunikatu a zarovei prijimatel'ovi
poskytla dostato¢né mnozstvo informacii o vyzname a identite skrat-
ky sa v ize uplatiuji nasledovné kombinacie uvadzania skratky a ich
motivantu:

1. abrevia¢ny motivant sa v jazykovom prejave uvedie pred samo-
statnym pouzitim skratky; d’alej sa v texte pouziva len skratka

- ,,Obciansky zdakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej len

NOZ)*,

-,82 ods. 2 zakona ¢. 566/2001 Z.z. o cennych papieroch (dalej

len ZCP) ",

- rakusky Vseobecny obciansky zakonnik (dalej len ABGB) “,

-, rakusky Vseobecny obciansky zakonnik (Allgemeines biirgerli-

ches Gesetzbuch, ABGB) “.

Pri skrate prevzatej z cudzieho jazyka sa nosna informacia o jej
denotate méze uvadzat’ v podobe pdvodného (t. j. cudzojazyéného)
abrevia¢ného motivantu a/alebo jeho slovenského ekvivalentu. Aj na-
priek uvedenia motivantu v oboch jazykoch nedochadza k redundant-
nosti informacii v texte, percipient vtedy jasne dokaze deSifrovat’,
aké spojenie stoji za prevzatou skratkou, Co prispieva k prehl'adnosti
jeho percepcie komunikatu. Tento typ radenia skratky a jej motivantu
je v nami skimanom odbornom texte vel'mi frekventovany. Mysli-

'8 Pripominame, Ze graficka skratka je utvorend ponechanim prvych grafém vy-
chodiskovej lexémy.
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me si, ze autor predpoklada, ze skratka je prijimatel'ovi komunikatu
neznama, mohla by pri Citani spdsobit’ komunikacné Sumy, a preto
dosledne dba na rozpisanie motivantu este pred uvedenim skratky.

2. Abrevia¢ny motivant sa uvedie az nasledne, najskor sa v komu-
nikate pouzije skratka.

Tento typ radenia sa v nami skimanych odbornych textoch nepo-
uziva.

3. Skratka sa v komunikate pouzije bez uvedenia svojho abreviac-
ného motivantu.

Schopnost’ skratky existovat’ v pisanom kode aj bez jej motivantu
je vlastna predovsetkym grafickym skratkam a ustalenym doméacim
inicidlovym skratkdm, pri ktorych expedient predpoklada bezproblé-
mové dekddovanie percipientom. Tuto tendenciu v uze potvrdzuje aj
nas vyskum, prijimatelia textu poznaju vyznam skratky a uvedomuju
si spojenie stojace za skratkou.

-,,zdk. ¢. 141/1950 Zb. z.“

-,8§36a37Ex. por.“

- ,ndlez US SR 482/2013 — 50

Ak vsak abreviacny motivant absentuje tam, kde inicialova skratka
sama osebe neposkytuje dostatok informacii na spravne dekddovanie
prejavu, vtedy vznikne neZiaduca percepéna pauza (Gavurova 2013,
20) V pripade, Ze percipientom komunikatu je laicka verejnost’, tak
vyznam a identita jej abreviatného motivantu mdze zostat’ zastrety.

-,,0ds. 2 CMP*

- ,,zaevidovanie zavetu v NCR

-,$471 ods. 2 OZ v spojeni s § 157 EP*

V nami skimanom texte pozorujeme vyskyt malo pocetnej, osobit-
nej kategorie inicidlovych skratiek, pri ktorych pouZzivatelia poznaja
ich vyznam, ale spojenie stojace za skratkou uz zvacsa nedokazu de-
Sifrovat’.

-, vysporiadanie BSM “

-,,DVD nosic¢ “

-, USB kluc*

Specialna komunika¢na situacia nastava vtedy, ked’ autor textu
odkazuje na zahrani¢ny obciansky zakonnik, pouzije prevzatu skrat-
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ku, ale neuvedie pévodny (cudzojazy¢ny) ekvivalent motivujuceho
pomenovania. Jeho uvedenie totiz nie je nevyhnutne prinosom pre
uspesny priebeh komunikacie. Autor textu radsej objasni absentujuci
cudzojazy¢ny motivant skratky vysvetlujucim popisom, tzv. expli-
kaciou, ked’ autor ,,nadbieha* cielovému prijimatelovi, aby zvysil
percepciu textu. Prijimatel textu si na zaklade tejto vysvetl'ujucej in-
forméacie dokaze skratku asociovat’ s konkrétnym denotatom.

-, rakusky pravny poriadok ABGB **

- rakusky pravny poriadok BGB *

Na uvedenych prikladoch mozno pozorovat, ze explikacia je zabu-
dovana priamo do textu, slovné spojenia ,, rakiisky pravny poriadok
alebo ,, nemecké pravo *“ ozrejmuju prijimatel'ovi kontext a pochope-
nie pouzitej skratky prevzatej z cudzieho jazyka pri absencii jej plné-
ho cudzojazy¢ného znenia.

V komunikacii moze byt’ pouzitie skratky frekventovanejsie ako jej
abrevia¢ny motivant, pricom v niektorych pripadoch ide o vyrazny
rozdiel v prospech skratky. Stvisi to so skuto¢nost'ou, Ze najma v pi-
sanej komunikacii sa celé pomenovanie ¢asto pouZzije len na zaciatku
textu spolu so skratkou a nasledne sa v texte pouziva uz len skratka
(Olostiak 2011, 242). Okrem toho, vedecké publikacie pontkaju svo-
jim Citatel'om zoznamy ¢i registre pouzitych skratiek, ktoré objasiuju
ich vyznamy, preto autori v texte Casto uvadzaji uz iba skratky.

ZAVER

Podstata motivacnej existencie abrevidcie sa skryva v odpovedi na
otazku, preco vlastne k takémuto javu v jazyku v komunikacii docha-
dza. Tradi¢ne a spravne sa konstatuje, Ze skracovanie je vysledkom
snahy o jazykova ekondémiu, teda o to, aby sme na ¢o najmensej plo-
che vyjadrili ¢o najviac sémantickych priznakov. Preto nie je ndhod-
né, zZe najcastejsie dochadza k skracovaniu formalne najnakladnejsich
jednotiek, predovsetkym viacslovnych, respektive mnohoslovnych
pomenovani (Olostiak 2011, 240). Okrem nich skracovaniu podlie-
haju aj lexémy, ktoré sa funkéne viazu na pravnu jazykovo-komuni-
ka¢nt oblast’, su pre fiu prizna¢né a v komunikate sa ¢asto opakuju.
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Sposoby abrevidcie sa v nami skimanom type pravnych textov
neprejavuju v mnohorakych podobach. Ak si stanovime za hlavné
kritérium frekvenciu vyskytu, tak inicidlové skracovanie motivuja-
ceho pomenovania predstavuje najvyznamnej$i a najdominantnejsi
typ skracovania v odbornom pravnom diskurze. Vysledkom druhé-
ho najproduktivnejSieho typu skracovania je pritomnost’ grafickych
skratiek.

Napriek tomu, Ze skracovanie vyznamne prispieva k Gspornosti ja-
zyka, nesie so sebou aj rizika, a to najmé pokial’ ide o zrozumitel'nost’
a ustalenost’ skratiek. Z hladiska zrozumitel'nosti je kl'i¢ové, aby
prijimatel’ pravneho textu bol schopny jednoznacéne identifikovat’, ¢o
dana skratka oznacuje. Na to mu moéze vyrazne dopomdcet’ sam autor
textu, a to tak, Ze vysvetli vyznam skratky. Na§ vyskum preukazal, ze
autori textu nie si dosledni v uvadzani motivujuceho pomenovania
pri skratkach inicialového charakteru. Tato tendencia sa viditel'nejsie
prejavuje pri $tadiach v zbornikoch ako type odborného textu.!® Frag-
mentarny charakter inicidlovej skratky totiz neposkytuje také moz-
nosti identifikdcie motivujuceho pomenovania, ako je to pri grafickej
skratke.

Ustalenost skratiek je d’alsim dolezitym aspektom pravnej komu-
nikacie. Nas vyskum potvrdzuje, Ze pravna prax si vytvorila mnoz-
stvo ustalenych skratiek, ktoré sa Standardne pouzivajt v legislative,
judikatare i odbornej literattre. Ustalenost’ prispieva k terminologic-
kej jednoznacnosti a Standardizacii pravneho jazyka. Na§ vyskum
dokazuje aj ist nejednotnost’ v pouzivani skratiek — ta sa prejavuje
prostrednictvom variantného grafického zépisu skratky alebo pro-
strednictvom variantného spdsobu skracovania.

19V porovnani s vedeckymi monografiami, ktoré minimalne uvedu zoznam pou-
zitych skratiek v tvode publikacie.
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PREHLAD IDENTIFIKOVANYCH SKRATIEK VO VZTAHU
K TYPU ABREVIACNEHO PROCESU

Prehlad identifikovanych skratiek vo vztahu k typu abreviacného procesu

Tabulka 1 - ZloZené inicidly

Skratka | Abrevia¢ny motivant Abreviaény proces
R Zbierka sudnych jednoduchad iniciala
rozhodnuti a stanovisk
vydavana Najvyssimi
sudmi CSFR, CR a SR do
31. 12. 1992 a Najvys§im
stdom
od 1.1.1993
AZ Autorsky zakon dodsledna inicializacia komponentov
CC Codice Civile dodsledna inicializacia komponentov
EP Exeku¢ny poriadok dodsledna inicializacia komponentov
KK Kralovska kuria dodsledna inicializacia komponentov
KZ Zakon o katastri inicializacia pociato¢nych
nehnutelnosti a o zapise | komponentov, redukcia koncovych
vlastnickych a inych prav | ¢asti
k nehnutelnostiam
NP Notérsky poriadok dosledna inicializdcia komponentov
0oz Ob¢iansky zdkonnik doslednd inicializdcia komponentov
TZ Trestny zakonnik ddsledna inicializacia komponentov
Zp Zékonnik prace désledna inicializacia komponentov
ZR Zékon o rodine dodslednad inicializdcia komponentov
Z.z. Zbierka zakonov désledna inicializacia komponentov
ALR Allgemeines Landrecht | inicializacia pociato¢nych
fiir die preussischen komponentov, redukcia koncovych
Staaten Casti
BGB Biirgerliches Gesetzbuch | selekénd inicializacia vybranych
grafém
BSM Bezpodielové dosledna inicializacia komponentov
spoluvlastnictvo
manzelov
CCQ Code civil du désledna inicializacia komponentov
Québec
CMP Civilny mimosporovy désledna inicializacia komponentov
poriadok
CSP Civilny sporovy poriadok | dosledna inicializacia komponentov
DSP Docasné sidne pravidld | dosledna inicializdcia komponentov
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Skratka | Abreviaény motivant Abreviaény proces

NCR Notarsky centralny doslednd inicializdcia komponentov
register

NOZ Obciansky zakonnik selek¢énd inicializdcia vybranych
v zneni neskorsich grafém
predpisov

OBZ Obciansky zakonnik désledna inicializacia komponentov

OSsP Obciansky sporovy dosledna inicializdcia komponentov
poriadok

PTK Polgari Torvénykonyv selek¢na inicializacia vybranych

grafém

ZCP Zdkon o cennych inicializdcia pociato¢nych
papieroch a investi¢nych | komponentov, redukcia koncovych
sluzbach Casti

ZGB Schweizerisches selek¢nd inicializacia vybranych
Zivilgesetzbuch grafém

ZKN Zékon o katastri inicializacia pociato¢nych
nehnutelnosti a o zdpise | komponentov, redukcia koncovych
vlastnickych a inych prav | ¢asti
k nehnutelnostiam

ZoA Zékon o advokdcii dodslednad inicializdcia komponentov

ZRS Zékon o zvlastnich selek¢nd inicializacia vybranych
Fizenich grafém
soudnich

ZSp Zakon o sudnych inicializdcia pociato¢nych
poplatkoch komponentov, redukcia koncovych
a poplatku za vypis z Casti
registra trestov

ZVB Zékon o vlastnictve bytov | inicializacia pociato¢nych
a nebytovych priestorov | komponentov, redukcia koncovych

Casti

778 Zéakon zmenkovy a dosledna inicializacia komponentov
Sekovy

ABGB | Allgemeines biirgerliches | selekénd inicializacia vybranych
Gesetzbuch grafém

SBGB  |Biirgerliches Gesetzbuch | selek¢na inicializacia vybranych
fir das Konigreich grafém
Sachsen

ZoZS | Zakon o zdravotnej inicializdcia pociato¢nych
starostlivosti, komponentov, redukcia koncovych

sluzbéach stvisiacich
s poskytovanim
zdravotnej starostlivosti

Casti
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Skratka | Abreviaény motivant

Abreviaény proces

Eurépskej Unie

USSR | Ustavny sud Slovenskej | doslednd inicializécia komponentov
republiky
ZFEU  |Zmluva o fungovani dosledna inicializacia komponentov

Tabulka 2 - Grafické skratky

Skratka | Abreviaény motivant Abreviacny proces

¢ cislo jednoducha inicidla

¢l ¢lanok jednoducha linedrna skratka

Ex. por. | Exeku¢ny poriadok zlozend linedrna skratka

k. a. katastralne uzemie inicializdcia vychodiskovych lexém
n. nasledujuci jednoducha inicidla

nar. narodeny(4) jednoducha linedrna skratka

nasl. nasledujuci jednoducha linedrna skratka

Not. Notérsky poriadok
por.

zloZena linedrna skratka

Ob¢Z | Obciansky zakonnik jednoducha linedrna skratka + jed-
noduchd iniciala

ods. odsek jednoducha linedrna skratka

pism. pismeno jednoducha linedrna skratka

porov. | porovnaj jednoducha linedrna skratka

. rok jednoduchd inicidla

r.é. rodné ¢islo inicializacia vychodiskovych lexém

rod. rodeny(4)

jednoduchd linedrna skratka

rozh. rozhodnutie jednoducha linedrna skratka
. strana jednoducha inicidla

sp.zn. | spisova znacka zlozena linedrna skratka

ust. ustanovenie jednoducha linedrna skratka

vyd. vydanie

jednoducha linedrna skratka

zdk. ¢l | zdkonny ¢lanok zlozend linedrna skratka

Zb. z. Zbierka zakonov jednoducha linearna skratka + jed-
noduchd inicila

zomr. | zomrel, zomrety jednoducha linedrna skratka

ZV. zvazok jednoducha linedrna skratka

105



LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

LITERATURA

Bujalkova, Maria: ,,Abreviatury a znacky ako osobitné druhy terminov v le-
karskej genetickej terminologii. Kultira slova, 1992, ro€. 26, ¢. 11 — 12.
Bratislava: Jazykovedny tstav . Stira Slovenskej akadémie vied, v. v. i.,
s. 334-338.

Ficova, Svetlana, Karin Rakova, a Marek Ivanco, a kol., 2022. Vybrané otazky
dedicského prava v uvahdch de lege ferenda. 1. vydanie. Bratislava: Wol-
ters Kluwer.

Ficova, Svetlana, Karin Rakova, a Marek Ivanco, a kol., 2023. Dedicské prdavo
v hmotnopravnych a procesnopravnych suvislostiach. 1. vydanie. Bratisla-
va: Wolters Kluwer.

Ficova, Svetlana, Martin Krizan, Imrich Fekete, Martin Hamfik, Marek Ivan-
¢o, Zuzana Klincova, a Karin Rakova, 2023. Zasadnd reforma dedicského
prava — nevyhnutnost ¢i nepodstatnost”? Wolters Kluwer.

Furdik, Juraj, 2008. Teoria motivacie v lexikalnej zasobe. Ed. M. Olostiak.
Kosice: LG 2008. Gavurova, Michaela. 2013. Skratka ako lexéma. Presov:
Filozoficka fakulta PreSovskej Univerzity.

Horecky, Jan, 1947. ,,0 skratkach a znaCkach v slovencine®. Slovo a tvar,
1947, ro&. 1, &. 1. Bratislava: Statne nakladatel'stvo, s. 9-14.

Hrbacek, Jan, 1979. .Jazykové skratky v ¢estiné. Praha: Univerzita Karlova.

Lancari¢, Daniel, Bojo, Peter a Hrotekova, Michaela. 2022. Jazyk elektronic-
kych médii v lingvokulturnom kontexte anglictiny. Bratislava: Z-F Lingua.

Lancari¢, Daniel, 2008. Jazykové skratky. Bratislava: LINGOS.

Lazar, Jan a autorsky kolektiv, 2014. Obg¢ianske pravo hmotné. Cast’ dedi¢ské
pravo. Bratislava: Iuris Libri.

Olostiak, Martin, 2011. Aspekty teorie lexikdlnej motivdcie. Presov: Filozoficka
fakulta PreSovskej univerzity.

Pravidla slovenského pravopisu, 2000. 3. upravené a doplnené vydanie. Brati-
slava: Veda, vydavatel'stvo SAV.

Sopira, Andrej, 1975. Skratky v rustine a slovencine. Bratislava: Obzor.

Stekauer, Pavol, 1992. 4 course in English word-formation. Koice: Univerzita
P. J. Saférika.

Svecova, Adriana a Peter Gergel, 2021. Dediciské pravo podla I. ndvrhu uhor-

ského Vseobecného obcianskeho zakonnika z roku 1900 (vo vybranych

106



Andrea Demovicova

pravno-historickych a lingvistickych suvislostiach). Praha: Leges.
Zipf, George Kingsley, 1949. Human Behavior and the Principle of Least
Effort: An Introduction to Human Ecology. Boston: Addison-Wesley Press.

Mgr. Andrea Demovicova, PhD.

Katedra anglického jazyka

Fakulta aplikovanych jazykov

Ekonomicka univerzita v Bratislave
Dolnozemska cesta 1

852 35 Bratislava
andrea.demovicova@euba.sk

ORCID: https://orcid.org/0009-0005-9688-7869

107


https://orcid.org/0009-0005-9688-7869

LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

DIATOPICKA VARIACIA V TERMINOLOGII
NEMECKEHO A RAKUSKEHO
DEDICSKEHO PRAVA A JEJ REFLEXIA
V TRANSLACII'

Olga Wrede

Filozoficka fakulta, Univerzita KonS$tantina Filozofa v Nitre

Wrede, Ol'ga. 2025. ,, Diatopic Variation in the Terminology of German and
Austrian Inheritance Law and Its Reflection in Translation. “ Lexis and stylis-

tics of succession law texts in time and space: 108 — 143.

Abstrakt: V pluricentrickych jazykoch, ako je nemcina, st aj pre uzko vy-
medzené oblasti odborného diskurzu priznacné diatopické variacie. Pred-
kladana $tudia sa zameriava na terminologické variacie dedi¢ského prava
v Nemecku a Rakusku a ich reflexiu v transla¢nej ¢innosti. Vychodiskovym
textovym materialom pre kontrastivnu analyzu su nemecky Obciansky za-
konnik (BGB), rakusky Vseobecny obciansky zakonnik (ABGB), sloven-
sky Obciansky zdkonnik, relevantné zdkony upravujuce dedic¢ské konanie
a uznesenia a rozsudky stidov. Teoreticky sa $tiidia opiera o koncept jazyko-
vého pluricentrizmu a kultirne ukotvenie pravnej terminologie. Osobitna po-
zornost’ sa venuje otazkam translacie pri preklade terminologie dedi¢ského
prava v jazykovom pare nemcina — slovenéina.

KPucové slova: pluricentricky jazyk, nemcina, dedi¢ské pravo, pravna ter-
minolégia, preklad

Abstract: In pluricentric languages such as German, even highly specialized
domains of expert discourse are characterized by diatopic variation. The study
focuses on terminological differences in inheritance law between Germany
and Austria and their reflection in translation practice. The contrastive ana-
lysis is based on the German Civil Code (BGB), the Austrian General Civil
Code (ABGB), the Slovak Civil Code, relevant laws regulating inheritance

! Stdia vznikla v ramei projektu APVV 23-0192 Kontrastivny vyskum kolokécii
v slovenskych a nemeckych dedi¢skopravnych textoch.
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proceedings, as well as court judgments and orders. The study is theoretically
grounded in the concept of linguistic pluricentrism and the cultural embed-
dedness of legal terminology. Particular focus is placed on translation-related
issues arising in the transfer of inheritance law terminology between German
and Slovak language.

Keywords: pluricentric language, German language, inheritance law, legal
terminology, translation studies

uvoD

Otazka jazykového pluricentrizmu sa dostava do centra pozornosti lin-
gvistického vyskumu zaciatkom 80. rokov 20. storocia, a to predovset-
kym ako reakcia na dovtedy dominujiici monocentricky model chapania
narodnych jazykov. Monocentricky model jazyka vychadza z predpo-
kladu existencie jednej centralnej, nadregionalnej a normotvornej va-
riety jazyka ako univerzalne platného Standardu zavdzného pre celé
jazykové spolocenstvo. V ramci tohto modelu st ostatné narodné alebo
regionalne variety jazyka ¢asto vnimané ako systémové odchylky od
»centralnej* normy a byvaju nezriedka aj hodnotovo hierarchizované
a umiestnované na perifériu jazykového systému (pozri Moser 1985).

O pluricentrickom jazyku hovorime vo vSeobecnosti vtedy, ked
sa jazyk pouziva ako Gradny jazyk (solo-offizielle Amtssprache), re-
giondlny uradny jazyk (regionale Amtssprache) alebo uradny jazyk
spolu s inym, resp. inymi uradnymi jazykmi paralelne (ko-offizielle
Amtssprache) vo viac ako jednom S§tate (porov. Ammon 1995, 12).
Zaroven plati, ze pluricentricky jazyk je schopny vytvorit' vlastné
centrum?, pricom st pre dany jazyk charakteristické $pecifické roz-

2 Podl'a Ammona et al. (2004, XXXI) su centrami pluricentrického jazyka vSak iba
tie Staty alebo regiony, v ktorych sa vyvinuli Specifické osobitosti standardnej variety
jazyka. Tieto jazykové centra mozno d’alej charakterizovat’ ako tzv. upiné centrda
(Vollzentren) a tzv. polocentra, ¢i Ciastocné centra (Halbzentren). Za uplné centra
nemeckého jazyka sa povazuj tie krajiny, v ktorych st jazykové osobitosti danej na-
rodnej variety systematicky zaznamenané v kodifikovanych jazykovych priruckach
(napr. slovnikoch, normativnych gramatikach). Patri k nim Rakuasko, Nemecko
a nemecky hovoriacia ¢ast’ Svajciarska. O polocentrach hovorime vtedy, ked’ takéto
vlastné kodifikaéné priruc¢ky chybaji. V pripade nemciny patria medzi jazykové po-
locentra napr. Lichtenstajnsko, Juzné Tirolsko, Luxembursko a Vychodné Belgicko.
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diely v jeho jednotlivych Standardnych varietach (na réznych urov-
niach jazykového systému), ako je to napr. v anglictine, franctizstine,
$panielCine, ¢instine, arab¢ine ¢i nemcine.

Prechod od monocentrického k pluricentrickému nazeraniu na
jazyky suvisi o. i. s rozvojom sociolingvistiky, pragmatiky ¢i kon-
taktovej lingvistiky a odzrkadl'uje komplexnej$i pohl'ad na vztah
medzi jazykom a faktormi ako vek, pohlavie, vzdelanie, prisluSnost
k socialnej skupine, regionalne ukotvenie jazyka a i., ovplyviiuji-
cimi jeho pouZzivanie v rdéznych komunikacnych kontextoch. Vy-
znamn® ulohu pri etablovani pluricentrického modelu chépania
jazyka zohral bezpochyby australsky jazykovedec a germanista Mi-
chael G. Clyne, povazovany za jedného zo zakladatel'ov moderne;j
tedrie jazykového kontaktu, interkultirnej pragmatiky, viacjazyc-
nosti a jazykového pluricentrizmu. Svoju zasadnu pracu na tému
jazykového pluricentrizmu publikoval v roku 1984 pod nazvom
Language and Society in the German-Speaking Countries. V d’al$ej
svojej praci The German Language in a Changing Europe (1995) sa
Clyne zaobera kritickym prehodnotenim monocentrickej koncepcie
nemciny. Clyne poukazuje o. i. na asymetricky vzt'ah medzi jednot-
livymi narodnymi varietami nem¢iny* ako dosledok tak historické-
ho a demografického vyvinu, ako aj odlisnych politickych a hos-
podarskych mocenskych pomerov $tatov, v ktorych sa neméinou
hovori. Zdoraznuje, ze ten isty jazyk moze plnit’ rzne spolocenské
funkcie a mdze byt’ nositel'om rozdielnych ideoldgii, statusov a pre-
stize v zavislosti od krajiny.

3 Bickel (2001, 22) v stvislosti s asymetriou medzi jednotlivymi diatopickymi
varietami nemciny argumentuje, Ze aj ked je pétndstkrat viac Nemcov nez
Svaj¢iarov, nem¢ina v Nemecku nie je nijako viac hodnotna alebo lepsia ako
$vajCiarska spisovna nemcina, ale je iba ina. Aj podl'a Ammona et al. (2016, XLI)
nie st severonemecké vyrazy a varianty vyslovnosti spravnejsie nez juhoneme-
cke, Svajciarske alebo rakuske. V redlnej jazykovej praxi a povedomi hovoriacich
vSak v dosledku evidentne pretrvavajiicej asymetrie medzi Nemeckom a jeho
»malymi“ nemecky hovoriacimi susedmi (podmienenej predovsetkym politickym
a hospodarskym postavenim Nemecka) narazame aj nad’alej na isté uskalia pri
presadzovani konceptu rovnosti pouzivania neméiny ako pluricentrického jazyka
(porov. Markhardt 2004, Lingg 2006, Raksanyiova et al. 2015, Wrede 2023 a i.).
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Pluricentricky model jazykovych variet nasiel silnti odozvu v od-
bornych kruhoch prave v germanofénnom prostredi, ¢im ponukol
Siroky priestor na diskusiu, ¢i uz z jazykového, politického, histo-
rického, pragmatického alebo didaktického hladiska vyucby nem-
¢iny ako cudzieho, resp. druhého jazyka a v neposlednom rade aj
v kontexte prekladu.* I ked’ sa koncept neméiny ako pluricentrického
jazyka povazuje dnes vo velkej miere za etablovany, je v niektorych
oblastiach aplikacnej praxe vnimany rozdielne. Pri vyucbe nemciny
ako cudzieho jazyka sa napriklad apeluje na to, aby sa pri sprostred-
kovani a osvojovani si nem¢iny ¢o najviac presadzoval pluricentricky
pristup a aby boli uciaci sa senzibilizovani na ,,zdanlivo odli§né*,
niekedy ,,zvlaStne posobiace* az ,,iritujuce javy v tej ktorej variete
nemciny (porov. Shafer 2018; Utri 2014 a i.). Uc¢iacim sa je preto
potrebné vysvetlit' a na konkrétnych prikladoch z jazykovej praxe
ukazat’, ze jazykové variety mozu byt v kazdodennej komunikacii
pouzivané rovnocenne, a to bez poru$enia jazykovych noriem.?

Ak vSak na pluricentrizmus nazerame v $pecifickych komunikaé-
nych kontextoch, postulat rovnocennosti narodnych variet je potreb-
né mierne revidovat, a to vo vztahu k ciel'u komunikacie a jej do-
sledkom. Je to tak aj v pripade pravneho jazyka, pravnej komunikécie
a pravneho prekladu. Na priklade dedi¢ského prava sa pokusime pre-
to exemplarne poukazat’ na to, aké rozdiely existuju v dedi¢skoprav-
nej terminologii Rakuska a Nemecka, z ¢oho tieto rozdiely pramenia
a do akej miery mdzu variety nemciny pri interlingvalnom preklade
(nemcina — slovencina) ovplyvnit’ prekladatel'ské postupy a rieSenia.
Vychadzat’ budeme prednostne z analyzy prislusnych ¢asti nemecké-
ho Obcianskeho zékonnika (BGB), rakuskeho Vseobecného obéian-
skeho zakonnika (ABGB) a slovenského Obcianskeho zakonnika

4 Pozri napr. Ammon 1995, Muhr a Schrodt 1997, Muhr, Schrodt a Wiesinger
1995, Pohl 1999, Pollak 1994, Elspal} 2007 a i.

5V germanistickej lingvistike sa jazykové varianty nem¢iny nepovazuju za chy-
by, resp. poruSenia normy, ale sa chapu ako typické znaky zivych, prirodzenych
jazykov, ktoré sa neustale vyvijaja, podliehaju zmenam a prispievaju o. i. k for-
movaniu kultirnej a socialnej identity (porov. Elspal3 2005, 297).
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(0Z), ktoré upravuju dedicské konanie. Zameriame sa exemplarne na
vybrané dedic¢skopravne terminy a ich kvalitativnu analyzu (pojem
— vyraz), pricom budeme Specifikovat’ tie terminy, ktoré mozno kla-
sifikovat’ ako tzv. diatopické varianty. Pri korpusovej analyze pojde
pritom vyluéne o varianty $tandardnej (spisovnej) formy nemeckého
jazyka.

K POJMOVEMU VYMEDZENIU
JAZYKOVA VARIETA A DIATOPICKY VARIANT

Pojem varieta alebo jazykova varieta (nem. Varietdt, Sprachvarietdr)
oznacuje v lingvistike subsystém v ramci prirodzeného jazyka, teda
jazyk v jazyku (porov. Sinner 2014, 27 a i.). Ide o konkrétnu formu
toho istého jazyka, ktora napriek odchylkam v gramatike, slovnej
zasobe, stylistike ¢i pragmatike vykazuje s danym jazykom spolo¢né
znaky. Dolnik (2010, 22) hovori v tejto suvislosti o varietach ako
o utvaroch narodného jazyka. Jazykové variety, oznaCované v od-
bornej germanofdnnej literatire niekedy aj ako varidcie (nem. Varia-
tionen), umoznuju v diferencovanom viacdimenzionalnom priesto-
re realizovat’ ist¢ jazykové jednotky v konkrétnych vyjadreniach
rozdielne (porov. Sinner 2014, 27). V tomto kontexte rozliSujeme
tzv. diatopické (regionalne) variety, ktoré sa vztahuji na jazykova
rozmanitost’ v geografickom priestore (rakuska nemcéina, Svajéiar-
ska nemcina, nemecka nemcina); diastratické (sociokulturne) varie-
ty, oznacujuce rozdiely medzi spésobom vyjadrovania socidlnych
skupin a tried (jazyk mladeze, profesijny zargon); diafazické variety,
pre ktoré su priznacné $pecifické sposoby Stylistického vyjadrova-
nia a komunika¢né situacie (sposob vyjadrovania muzov, zien, deti,
mladistvych) a diachronne variety, odzrkadl'ujice historicky vyvin
jazyka a s nim stvisiace zmeny (porov. Coseriu 1988, 280; Shafer
2018,9a1i.).

Ohranicenie jednotlivych variet od ostatnych subsystémov toho is-
tého jazyka sa zaklada na relativne stabilnom penze konkrétnych ja-
zykovych variantov, tzn. na rozdielnej realizacii abstraktnych, av§ak
variabilnych lingvistickych jednotiek (sprachliche Variable). Tieto

112



Olga Wrede

variabilné jazykové jednotky mozu mat’ pritom rézne hodnoty, ktoré
st identické s jazykovymi variantmi (porov. Ammon 1995, 61).6

Vo varia¢nej lingvistike sa jazykové varianty v kontexte narodnych
variet Standardnej nemciny delia na tzv. austriacizmy, teutonizmy
a helvetizmy.” 1de o diatopické varianty (lexikalne, fonetické, mor-
fologické, syntaktické alebo pragmatické), ktoré stt podmienené ge-
ografickym (4zemnym) rozliSenim. Inak povedané, ide o regionalnu
podobu jazyka alebo jazykového prvku, ktora sa viaZe na konkrétne
uzemie alebo krajinu.

Odborna literatira uvadza niekol'ko klasifikacii jazykovych va-
riantov, a to na zaklade roéznych kritérii. Ammon (1999, 391) defi-
nuje napr. kritérid klasifikdcie podl'a platnosti a podla stupna znd-
mosti a platnosti jazykovych variantov. Kritérium podla platnosti
znamena, ze je variant pouzivany v ramci Nemecka v Rakusku
a Svajéiarsku znamy, ale nema platnost. Kritérium podl'a stupia
zndmosti a platnosti zase znamena, Ze tento variant nie je v Rakusku
a Svajéiarsku ani znamy, ani nema svoju platnost’. Pre platnost’ na-
rodného variantu je rozhodujuce, Ze jeho pouzivatelia uznavaju jeho
jazykovu formu ako svoju vlastni a pouzivaju ju v komunikacii
medzi sebou (pozri Ammon, 1999, 389).% Zaujimavi §tadiu o zna-
mosti a platnosti vybranych variantov nemeckého jazyka uskuto¢nil

¢ Ako priklad uvadza Wissik (2014, 63-64) variabilnti jazykova jednotku (pre-
mennu) Doktorand, ktora ma v jednotlivych jazykovych varietach hodnoty vari-
antov Promovend (nemecka nemcina), Dissertant (rakiska nemcina) a Doktorand
(nemecka nemcina, rakiska neméina, $vaj¢iarska nem¢ina). V tomto pripade ide
o0 tzv. onomaziologicku premenniui, ked’ze vyznam zostava nezmeneny a meni sa
iba vyraz. Inym pripadom su tzv. semaziologické premenné, pri ktorych vyraz
zostava ten isty a meni sa vyznam. Napr. pomenovanie Magistrat v nemeckej
a rakuskej nemcine oznacuje zhodne spravu mesta, vo §vajéiarskej nemcine sa
tento vyraz pouziva na oznacenie ¢lena vlady (porov. Wrede 2020, 40-41).

7 Austriacizmus je vyraz, oznaCujici variant nemeckého jazyka, ktory je bezny
iba v Rakutsku (Schlagobers, Melanzane, Gelse). Helvetizmy st naopak Specifické
vyrazy pouzivané v §vajéiarskej nemcine (Fiihrerausweis, Rosti, Schulthek). Teu-
tonizmy su vyrazy, ktoré sa pouzivaji iba v Nemecku (A4bitur, Personenstands-
register, Biirgersteig). Alternativne oznacenia ako ,Deutschlandismus‘, ,Bundes-
germanismus® alebo ,Germanismus* pre trochu kontroverzny pojem Teutonismus
sa v§ak v lingvistickej praxi nepresadili (pozri von Polenz 1996).

8 Ammon (1995) uvadza aj d’alie kritéria klasifikacie narodnych variantov ako
kodifikované a nekodifikované varianty, $pecifické a nespecifické varianty, varian-
ty zavislé od situdcie a varianty nezavislé od situdcie a i.
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Lingg (2006) formou dotaznika medzi hovoriacimi zo Svajéiarska,
Rakuska a Nemecka. Lingg sa respondentov pytal napr. na helvetiz-
mus Wallholz (valéek na cestoviny alebo cesto). 94,96 % Svajéiarov
vyraz Wallholz poznalo, v Raktsku ho poznal len jeden z desiatich
respondentov a v Nemecku ho poznalo iba 25,58 %. 95 Svajéiarov
zo 113 ho aj pouziva, a to vacsinou v ustnej komunikacii. V Rakusku
ho z opytanych respondentov nepouziva nikto. V Nemecku uviedli
4 z 11 os6b, ze ho pouzivaju, pricom tito respondenti pochadzali
z juzného Nemecka (38).

Diatopia je priznac¢na nielen pre bezny kazdodenny jazyk, ale aj
odbornti komunikaciu a terminologiu. Odborné terminy, ktoré sa po-
uzivaju v urcitej krajine alebo regione, sa moézu lisit’ v zavislosti od
kultarnych, historickych alebo politickych okolnosti. Prikladom vy-
skytu diatopickych variantov v terminoldgii su predovsetkym vedné
odbory humanitného zamerania ako napr. pravne vedy, ekondmia,
sprava, §kolstvo a pod.’ Diatopicka variacia sa pritom vztahuje tak
na jazykovu formu (vyraz, pomenovanie), ako aj na samotny vyznam
a kontext pouzivania terminov. Uvedomenie si existencie diatopic-
kych rozdielov v terminoldgii, schopnost’ ich identifikacie v texte
a ich adekvatne pouzitie v konkrétnej komunikacnej situacii je tak
dolezité nielen pre proces translacie, ale aj pre odbornu (medzina-
rodnt) komunikaciu v §irSom kontexte. Nezohl'adnenie pouzivania
terminologickych diatopickych variantov, ktoré st v danej oblasti
a v danej jazykovej variete povazované za Standard, méze byt’ v inej
jazykovej variete a v Specifickej komunikac¢nej situacii vnimané
ako nespravne ¢i zavadzajlce, ¢o v kone¢nom dosledku méze viest’
k mylnym interpretaciam a nedorozumeniam.

® Arntz, Picht a Mayer (2009, 149) poukazujii na medzijazykové rozdiely v prav-
nej terminoldgii. Vychadzaju z toho, Ze pravo existuje vylu¢ne prostrednictvom
konkrétneho jazyka. Pravna lexika je preto vzdy viazana na ur€ity pravny poria-
dok, ktory sa formoval historicky, a odliSuje sa tak od pravnych systémov inych
krajin. Tento postulat plati aj pre diatopické variety neméiny a pravne systémy
germanofonnych krajin. V pripade terminologie prirodovednych a technickych
odborov ide zvy¢ajne o oblasti, ktoré nie st viazané na jeden konkrétny jazyk, ¢o
porovnavanie ekvivalencie terminoldgie do istej miery ul'ahcuje.
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PLURICENTRIZMUS A JEHO REFLEXIA
V PRAVNOM PREKLADE

Ako sme uz naznacili, je zohl'adnenie pluricentrického modelu jazy-
ka signifikantné aj pre pravny preklad. Chiocchetti a Wissik (2013,
98) vSak zdoraziiuju, Ze je na diatopické varianty nemciny v pravnom
preklade potrebné nazerat' inak ako na ich pouzivanie v beznej ko-
munikécii. Kym napriklad nazvy ako Apfelsine (pomarané/teutoniz-
mus), Christkindlmarkt (viano¢ny trh/austriacizmus) a Sackmesser
(vreckovy nozik/helvetizmus) mozu byt geograficky silne konotova-
né, je ich v kontextoch kazdodennej komunikacie mozné bez vicsich
problémov nahradit’ variantmi ako Orange, Weihnachtsmarkt a Ta-
schenmesser, aj keby sa ich zrozumiteI'nost’ do istej miery oslabila.
Pre zachovanie absolttnej zhody s pravnym ramcom a pravnej istoty
vSak nemozno v pravnom kontexte jednoducho zamenit’ Matura za
Abitur alebo Kollektivvertrag za Tarifvertrag. Toto plati aj vtedy,
keby by bola ich zrozumitelnost’ zaru¢ena (98). Teda aj pri diatopic-
kych variantoch pravnej nemciny si je potrebné uvedomit’, ze kazdy
pravny pojem je Uzko spity s pravnym systémom, z ktorého vzisiel,
a to aj napriek tomu, ze Nemecko, Rakusko a Svajéiarsko pouzivaju
rovnaky Uradny jazyk, tzv. Amtsdeutsch.

V tejto stvislosti je zaujimavé pozriet’ sa na presadzovanie plu-
ricentrického modelu jazyka v prekladatel'skej praxi. Otvorenost
voci pouzivaniu diatopickych variantov v pravnom preklade reflek-
tuje Ciastocne dotaznikovy prieskum realizovany medzi slovenskymi
uradnymi prekladatelkami a prekladatelmi v rokoch 2014 — 2015
(pozri Raksanyiova et al. 2015). Zo zisteni prieskumu vyplyva, Ze iba
21,1 % opytanych zohl'adiuje pri preklade zo slovenéiny (bez ohl'adu
na cielovy jazyk) striktne lexikalne (nie terminologické) a Stylistické
osobitosti diatopickych variantov daného jazyka, avSak iba 19,5 %
terminologické rozdiely podmienené ich historickym a kultGrnym
ukotvenim v danom pravnom systéme.'° Obdobny prieskum zame-

10°Z odpovedi dalej vyplyva, ze nepouzivanie terminologickych diatopickych
variantov je o. i. dosledkom istej neistoty ohl'adom spravnosti (adekvatnosti)
volby terminologickych ekvivalentov, ¢o vedie prekladatel’ky a prekladatel'ov
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rany na rakusku nemcinu zrealizovala Markhardt (2004) medzi pre-
kladatel'skou a tImoénickou komunitou v institiciach EU. Az 53 %
opytanych oznacilo preklady rakuskych pravnych textov a timocenie
ustnych prejavov z raktiskej neméiny ako naro¢né (19). Atribat naroc-
nosti sa vzt'ahoval na slovni zasobu, vyslovnost’, vetné konstrukcie
a taktiez na Ciastocne odliSny spdsob myslenia raktskych re¢ni¢ok
a recnikov, ¢i kompoziciu rakuskych pravnych textov. Raktsku nem-
¢inu v porovnani s neméinou, ktorou sa hovori v Nemecku, oznaco-
vali privlastkami ako barokova, komplikovand, menej doverna alebo
tazkopadna. Podl'a prieskumu si rakiska nemcina preto v porovnani
s nem¢inou pouzivanou v Nemecku vyzaduje aj podstatne viac reSer-
§i (36 % opytanych) (19)."

Za dolezité povazujeme v tejto stvislosti spomenut aspon dve lexi-
kografické diela, ktoré problematiku diatopickych variantov neméiny

k tomu, Ze siahaju po ,,overenych®, v cielovej kultare ,,akceptovanych a ,,zna-
mych® prekladatel'skych rieSeniach. Mnohi preto uprednostnia bud’ nemecky
vyraz, ked’ze predpokladaju, Ze je tento znamy a akceptovany, alebo pri preklade
pouzivaji vzdy ten isty ekvivalent pre vSetky diatopické variety (Raksanyiova et
al. 2015, 48).

I Problematika jazykovych variantov nemciny je v neposlednej miere dolezita
aj z politicko-spolocenského hl'adiska. V stvislosti s rakiiskou nemcinou ako
jedného z variantov nem¢iny nemozno neopomenut’ skutocnost, ze v roku 1994
v rokovaniach o vstupe Rakiiska do EU vtedajia rakuska politicka reprezentacia
presadila — vd’aka Protokolu ¢. 10 (Protokoll Nr. 10 iiber die Verwendung spezi-
fisch dsterreichischer Ausdriicke der deutschen Sprache im Rahmen der Europdi-
schen Union) — pouzivanie 23 $pecifickych vyrazov rakiskej nem¢iny (austria-
cizmov) z oblasti gastronémie v oficidlnych dokumentoch (pravnych aktoch) EU.
V tychto dokumentoch maju tieto vyrazy rovnocenné postavenie a pravny ucinok
ako ich ekvivalenty v Standardnej nem¢ine (Binnendeutsch). Zaujimava je aj sa-
motna prax uplatnovania protokolu v pravnych aktoch EU. V pripade, ak sa jeden
z austriacizmov vyskytne v pravnom dokumente, uvedie sa najprv vyraz Stan-
dardnej nemciny a po lomke zodpovedajuci rakusky vyraz (Bohnen/Fisolen). Pri
prvom vyskyte austriacizmu v pravnom dokumente sa zaroven uvedie poznamka
pod &iarou s vysvetlenim ,,Osterreichischer Ausdruck gemiB Protokoll Nr. 10
zur Beitrittsakte 1994, Tato poznamka pod ¢iarou sa vSak neuvadza numericky,
ale hviezdickou, aby nedoSlo k posunu poznamok pod Ciarou v texte vo vztahu
k inym jazykom. Aj tento ispech negociaénych rokovani Rakuska s EU nakoniec
zabezpecil pomerne hladky priebeh referenda o vstupe krajiny do EU. Je to zatial’
ojedinely, i ked” iba symbolicky priklad toho, ako si ¢lenské krajina EU dokézala
aj prostrednictvom jazykovej otazky posilnit’ vlastné narodné sebavedomie, a to
v Case, ked’ sa otdzka zachovania narodnej identity v zjednocujucej sa Eurdpe
stala tak aktualnou (Wrede 2013, 175-176).
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v pravnom kontexte tematizuju. Ide o slovnik ,, Worterbuch der os-
terreichischen Rechts-, Wirtschafts- und Verwaltungsterminologie
(Markhardt 2006). Su v niom prehl'adne zachytené nosné vyrazy ty-
pické pre rakusku nemcinu z oblasti ekonomiky, spravy a prava spolu
s ich nemeckymi ekvivalentmi a vyznamami. Ako uvadza Markhardt
(7), ciel'om slovnika je posilnit’ povedomie o Specifickych rakuskych
odbornych pojmoch a poskytnit’ prekladatel’kam a prekladatel'om
informacie o rakuskych vychodiskovych textoch a ulah¢it’ im tak
rozhodnutia tykajice sa vyberu vhodnych stratégii transferu tychto
informacii do iného jazyka. K uvedenému slovniku pribudol v roku
2015 zatial’ najrozsiahlej$i a najpodrobnejsi slovnik rozdielov v prav-
nej terminologii Nemecka a Rakuska autorov Muhr a Peinhof (2015)
,, Worterbuch rechtsterminologischer Unterschiede Osterreich —
Deutschland *. Slovnik obsahuje 2000 rakuskych pravnych terminov,
ktoré sa formou a/alebo obsahom odlisuji od terminov nemeckych.
Slovnik je vysledkom dlhoroénej systematickej terminologickej pra-
ce EU a sltzi ako model pre opis terminologickych rozdielov v prav-
nych systémoch ¢lenskych statov EU aj pre ostatné pluricentrické

jazyky.

DIATOPIA V DEDICSKOPRAVNEJ TERMINOLOGII
NEMECKA A RAKUSKA

Nemecké a raktiske dedi¢ské pravo maju spolocné korene, ktoré sia-
haju do kontinentalnej pravnej tradicie a vychadzaju z principov rim-
skeho prava (porov. Wesel 2001). Napriek tomu, Ze ide o dve samo-
statné pravne upravy, nachadzame medzi nimi vyznamné koncepcné
paralely. Tato pribuznost’ sa odzrkadl'uje najmi na urovni existencie
zakladnych pravnych institatov, ako s napr. univerzdlna sukcesia,
zakonna a testamentdrna dedicska postupnost, narok na povinny po-
diel ¢i zodpovednost dedica za dlhy porucitela.

Rakuske dedi¢ské pravo je upravené vo VSeobecnom obcianskom
zakonniku (ABGB) z roku 1812, ktory je jednym z najstarSich plat-
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nych kodifikovanych civilnych zakonnikov v Eurdpe.'? Dedi¢ské
pravo je zahrnuté v jeho Tretej Casti — O dedi¢skom prave (Dritter
Teil — Von dem Erbrecht, §§ 531-824). Nemecka uprava dedi¢ského
prava je obsiahnuta v Obc¢ianskom zakonniku (BGB), ktory nadobu-
dol G¢innost’ v roku 1900, a to v 5. knihe — Dedi¢ské pravo (Buch
5, Erbrecht, §§ 1922-2385). Hoci medzi tymito dvoma kodifikaciami
existuje takmer storo¢ny rozdiel, ich pravna prava je viac-menej po-
rovnatelna. Rozdiely vSak pozorujeme hlavne v oblasti terminolo-
gickej. Tieto sa tykaji napr. odlisSného pomenovania porovnatel'nych
pravnych institatov", chybajacich terminologickych naprotivkov
v rakaskom alebo nemeckom dedi¢skom prave'* ¢i odlisného vykla-
du niektorych dedi¢skopravnych pojmov?'>.

Cielom predlozenej Studie je na zadklade kontrastivnej analyzy
poukazat’ na existenciu diatopickych variantov v dedi¢skopravnej
terminologii Rakuska a Nemecka a nacrtnut’ mozné prekladatel'ské
postupy a rieSenia v slovenéine. Vychadzame z predpokladu, Ze
nemecké a rakuske dedi¢ské pravo sa odlisuju nielen historickym

Zhttps://www.bmi.gv.at/magazinfiles/2012/03 04/files/zivilrechtsgeschichte.pdf,
posledny pristup 12. juna 2025.

13 Zalezitosti dediéského konania spadaju v Raktsku do kompetencie dedi¢ského
sudu (Abhandlungsgericht/Verlassenschaftsgericht). 1de o prvostupiovy sud
(Bezirkssgericht), ktory bol pre porucitel’'a vSeobecne prislusny (Muhr a Peinhof
2015, 609). V nemeckom dedi¢skom prave mu zodpoveda pomenovanie Nach-
lassgericht. Podobne ako v Rakusku ide o prvostupiiovy sud (dmtsgericht),
pricom sa jeho prislusnost’ v dedi¢skom konani riadi podl'a posledného bydliska
porucitela (609).

14 Rakusky pravny institat Einantwortung — teda stdne odovzdanie pozostalosti
zomrelého dedicovi/dedicom — nema v nemeckom prave priame ekvivalentné po-
menovanie, ked’Ze dedi¢stvo prechddza na dedica/dedicov automaticky zo zakona
(Vonselbsterwerb) (porov. Gergel 2023, 10).

15 Nemecky pojem Erbausschlagung/Ausschlagung der Erbschaft (odmietnu-
tie dedicstva) existuje sice aj v rakuskej tprave dedi¢ského prava, ale s mierne
odlisnymi podmienkami a pravnymi nasledkami. Zatial' ¢o zékladnd moznost’
odmietnut’ dedi¢stvo existuje v oboch krajinach, rozdiely sa prejavuji v leho-
tach a forme vyhlasenia o odmietnuti. Raktske pravo navyse umoznuje tzv. kva-
lifikované odmietnutie dedicstva (qualifizierte Ausschlagung), ktoré v nemeckom
pravnom poriadku nie je upravené. Okrem toho nadobuda dedi¢ v Nemecku prava
automaticky (ex lege), a preto musi vyslovne odmietnut’ dedi¢stvo do zakonne;j
lehoty. V Rakusku je nadobudnutie viazané na rozhodnutie studu (Einantwor-
tung), a cely proces prebicha pod vedenim siidneho komiséara (Gerichtskommis-
sdr) (pozri §§ 1943-1945 BGB, §§ 805-807 ABGB).
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a Specifickym kultarnym ukotvenim v narodnom pravnom kontexte
a vyklade jednotlivych pojmov v prislusnych pravnych systémoch,
ale aj v oblasti terminologie. Zameriame sa preto na tzv. austriacizmy
a porovname ich s ekvivalentmi zauzivanymi a ustalenymi v dedi¢-
skopravnej terminologii v Nemecku.

Ako vychodiskovy textovy materidl sme zvolili relevantné casti ne-
meckého Obcianskeho zakonnika (Biirgerliches Gesetzbuch/BGB),
raktskeho Vseobecného obcianskeho zakonnika (Allgemeines biir-
gerliches Gesetzbuch/ABGB), rozhodnutia a rozsudky rakuskych
a nemeckych sudov konajucich v dedi¢skopravnych veciach, rele-
vantné zakony upravujtce dedi¢skopravne vzt'ahy a i. Uvedené texty
boli pristupné v online verziach, ¢o umoznilo ich priame porovnanie
a extrakciu terminologicky relevantnych jednotiek.

Pri kvalitativnej analyze vybranych diatopickych variantov z oblasti
rakiskeho a nemeckého dedi¢ského prava uvadzame iba exemplarne
priklady (bez naroku na uplnost’) v abecednom poradi. V jednotlivych
zaznamoch st uvedené nemecké (DE) a rakuske (AT) diatopické va-
rianty s definiciou (Def.), zdrojom (Zd.), pravnym zakladom (Prav.
zakl.) a ich slovenskymi ekvivalentmi (SK). Vyskyt diatopickych va-
riantov v nemeckom a rakiskom dedi¢skom prave demonstrujeme na
prikladoch z rozhodnuti a rozsudkov prvostupiiovych a odvolacich ne-
meckych a rakiskych sudov, ktoré st zverejnené na internete. Pri de-
finiciach a slovenskych ekvivalentoch diatopickych variantov v nem-
¢ine sa opierame tak o lexikografické diela autoriek a autorov ako
Markhardt (2006) a Muhr a Peinhof (2015), ako aj o d’alSie relevantné
zdroje (Imrichova 2015, Imrichova a Turocekova 2015, Gergel 2023,
Vajickova 2024, Zithianska a Wrede 2023, slovensky Obéiansky za-
konnik, online glosare, terminologicka databaza IATE a i.).

Predmetom kontrastivnej analyzy je 15 austriacizmov, ktoré maju
evidentné (onomaziologické) naprotivky v nemeckom dedi¢skom
prave: Abwesenheitskurator, Ediktalverfahren, Erbantrittserkldirung,
Erbenmachthaber, fideikommissarische Substitution, Fruchtge-
nusslegat, Gldubigerkonvokation, holographes Testament, Legatar,
Mitvermdchtnis, Nachlassseparation, Noterbe, Schenkungsanrech-
nung, Verlassenschaftsverfahren, Vulgarsubstitution.
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[1]ABWESENHEITSKURATOR

AT: Abwesenheitskurator

Def.: Person, die von einer Behorde als Vertreter/in fiir eine Person
unbekannten Aufenthalts ernannt wird.

Zd.: Markhardt (2006, 23)

Prav. zakl.: § 270 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie TE OGH 1954/2/24 10b39/54

Das Erstgericht bejahte die Zulédssigkeit der Nichtigkeitsklage, verneinte
aber das Vorliegen des geltend gemachten Nichtigkeitsgrundes. Das bei-
derseitige Gehor sei nicht verletzt worden, weil der Klager durch einen
formell richtig bestellten Abwesenheitskurator vertreten gewesen sei.
(https://www.jusline.at/entscheidung/367339, posledny pristup 19. jina 2025)

DE: Abwesenheitspfleger

Def.: Vertreter, der vom Gericht zur Wahrnehmung der vermdgen-
srechtlichen Interessen einer volljahrigen Person bestellt wird, deren
Aufenthalt unbekannt ist.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 28)

Prav. zakl.: § 1911 BGB

Priklad z praxe: uznesenie BGH XII ZB 415/19

Auf Anregung des Nachlassgerichts wurde durch Beschluss vom 10.
August 2018 eine Abwesenheitspflegschaft fiir die Betroffene mit dem
Aufgabenkreis ,,Vertretung (...) im Testamentseroffnungsverfahren®
angeordnet und der Beteiligte zu 2, ein Rechtsanwalt, zum Abwesen-
heitspfleger bestellt.
https:/juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/, posledny

pristup 19. jina 2025)

SK: opatrovnik nepritomnej osoby

[2] EDIKTALVERFAHREN

AT: Ediktalverfahren

Def.: Eine Aufforderung des Gerichts durch Veroffentlichung, ge-
richtet an Unbekannte, sich binnen einer Frist zu melden.

120


https://www.jusline.at/entscheidung/367339
https://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&Datum=Aktuell&Sort=12288&nr=117514&pos=7&anz=672&Blank=1.pdf

Olga Wrede

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 169)

Prav. zakl.: § 158 AuBBStrG (Ausserstreitgesetz/zakon o mimospo-
rovom konani)

Priklad z praxe: rozhodnutie OGH 03.11.1982, 10b739/82

Der am 21.4.1981 verstorbene Oskar R war ledig und kinderlos. Eine
letztwillige Verfiigung wurde nicht vorgefunden. Als gesetzliche Erben
kamen in erster Linie seine Schwester Olga W und seine Halbschwester
Hermine B in Betracht. Diese erklarten am 2.7.1981, ohne hiefiir ihr Mo-
tiv anzugeben, dafB sie die Erbschaft vorbehaltlos und unwiderruflich aus-
schlagen. Diese Erkldrungen wurden mit Beschluf3 des Erstgerichtes vom
21.8.1981 zur Kenntnis genommen; es wurde ein Verlassenschaftskurator
bestellt und das Ediktalverfahren nach §§ 128, 133 AufiStrG eingeleitet.
(https://linda.lindeverlag.at/Dokument/340317/, posledny pristup 19.
juna 2025)

DE: (dffentliche) Aufforderung zur Anmeldung der Erbrechte

Def.: Das Vorgehen, bis es zur Feststellung kommt, dass kein ande-
rer Erbe als der Fiskus vorhanden ist.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 169)

Prav. zakl.: § 1965 BGB

Priklad z praxe: uznesenie OLG Braunschweig 3 W 28/20 V

Von einer 6ffentlichen Aufforderung kann gemifl § 1965 Abs. 1 Satz 2

BGB nur ganz ausnahmsweise abgesehen werden, etwa dann, wenn der
Nachlass tiberschuldet ist oder die Masse die Kosten der 6ffentlichen
Aufforderung nicht deckt. Befinden sich im Nachlass materiell wertlose
Gegenstéande von hohem ideellem Wert, konnen die Kosten der 6ffentli-
chen Aufforderung auch dann noch verhéltnisméBig sein, wenn sie den
materiellen Nachlass vollstindig aufbrauchen.
(https://voris.wolterskluwer-online.de/, posledny pristup 19. jina 2025)

SK: wzva na prihlasenie sa za ucastnika do (dedic¢kého) konania'®

' Podl'a tzv. prétorského ediktu ustanovenie okruhu osob opravnenych uchddzat
sa o priznanie drzby dedi¢stva (edictum successorium) (Stevéek, Gregor a Mlkvy
2023, 522).
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[3] ERBANTRITTSERKLARUNG

AT: Erbantrittserkidrung (prv Erbserkldrung)

Def.: Erklarung des/der Erben/Erbin, eine Erbschaft in Besitz
nehmen zu wollen. Nach Abgabe der Erbantrittserkldrung wird diese
durch gerichtlichen Beschluss eingeantwortet.

Zd.: Markhardt (2006, 56)

Prav. zakl.: §§ 799 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie TE OGH 2009/9/3 20b53/09x

Die Erblasserin verstarb am 2. 8. 2008. Sie hinterlie8 ihren Ehemann
sowie ihre Mutter. Mit Schriftsatz vom 4. 9. 2008 beantragte der Ehe-
mann die Durchfiihrung der Verlassenschaft im schriftlichen Wege und
erklarte, dass die Verstorbene weder leibliche noch angenommene Kin-
der habe. Im Schriftsatz vom 3. 10. 2008 gab er die Erbantrittserklarung
und die Vermogenserklarung ab, stellte weitere Antrage und teilte auch
mit, dass [...]

(https://www.jusline.at/entscheidung/530777, posledny pristup 17. juna
2025)

DE: Annahme und Ausschlagung der Erbschaft

Def.: Die ausdriickliche rechtsgeschéftliche Erkldrung, endgiiltig
Erbe zu werden. Ab Annahme der Erbschaft kann diese nicht mehr
ausgeschlagen werden.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 197)

Prav. zakl.: § 1943 BGB

Priklad z praxe: uznesenie BGH IV ZB 39/05

Am 07.07.2003 ist mein Vater ... verstorben. Mein Vater ... hat ein Tes-
tament hinterlassen, wonach ich ... zum Alleinerben berufen bin. Da ich
die Erbschaft nicht fristgerecht ausgeschlagen habe, gilt die Erbschaft als

angenommen. Ich fechte hiermit die Annahme der Erbschaft wegen Irr-
tums an und schlage die Erbschaft aus allen Berufungsgriinden ohne jede
Bedingung aus. Der Nachlass ist derart mit Verméachtnissen belastet, dass
mein Pflichtteil gefédhrdet ist. Dieser Umstand war mir zum Zeitpunkt

der Annahme nicht bekannt. Wére mir dieser Umstand bekannt gewesen,
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hitte ich die Erbschaft zu keiner Zeit annehmen wollen.
(https://lorenz.userweb.mwn.de/urteile/ivzb39 05.htm, posledny pristup
17. jina 2025)

SK: vyhlasenie o prijati (odmietnuti) dedicstva

[4] ERBENMACHTHABER

AT: Erbenmachthaber

Def.: Person, die von einem Erben mit der Vertretung im Rahmen
der Verlassenschaftsabhandlung betraut ist und fiir die unbedingte
Annahme einer Erbschaft eine auf das einzelne Geschéft ausgestellte
Spezialvollmacht bendtigt.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 197)

Prav. zakl.: § 1008 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie LG St. Pdlten 10R23/06v

In weiterer Folge gab Eva P***** eine bedingte Erbantrittserkldrung
ab, und beauftragte Mag. Michael Miillner als bestellten Substituten des
offentlichen Notars Dr. Karl Thaler als Erbenmachthaber mit der schrift-
lichen Durchfiihrung des Verlassenschaftsverfahrens. Sie ersuchte wei-
ters um Ausstellung einer Amtsbestitigung geméal § 172 Auf3StrG iiber
ihre Vertretungsbefugnis hinsichtlich des ruhenden Nachlasses.
(https://www.ris.bka.gv.at/JustizEntscheidung.wxe? Abfrage, posledny

pristup 17. juna 2025)

DE: Bevollmdchtigter

Def.: Eine Person, die einen Erben vor dem Nachlassgericht ver-
tritt und (bei der Ausschlagung der Erbschaft) einer 6ffentlich beglau-
bigten Vollmacht bedarf.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 197)

Prav. zakl.: § 1945 BGB

Priklad z praxe: uznesenie OLG Miinchen Wx 431/21

Ein Nachweis der Erbfolge nach G.H. nach § 35 GBO sei folglich nicht
erforderlich. Geméaf § 40 GBO sei keine Voreintragung der Erben erfor-
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derlich. Daher habe der Bevollméchtigte auch insoweit keinen Erbna-
chweis vorzulegen oder die Erben zu benennen.
(https://www.gesetze-bayern.de/, posledny pristup 17. jina 2025)

SK: osoba opravnend konat za dedica

[5] FIDEIKOMMISSARISCHE SUBSTITUTION

AT: fideikommissarische Substitution (mit 1. Januar 2017 im Ge-
setzestext durch Nacherbschaft ersetzt)

Def.: Eine Nacherbschaft (= fideikommissarische Substitution) ist
die Anordnung des Erblassers [nunmehr: des letztwillig Verfiigen-
den], dass bei Eintritt des Nacherbfalles (= Substitutionsfalles) eine
bestimmte Person (= Nacherbe, Substitut) nach den Erben (= Vorer-
be, Institut) den Erbteil des Erblassers erhalten soll.

Zd.: https://rdb.manz.at/document/1102_abgb 104 p0608, posled-
ny pristup 17. jina 2025

Prav. zakl.: §§ 608ff. ABGB.

Priklad z praxe: rozhodnutie OGH 10b512/51

Die fideikommissarische Substitution bei einem Legat erfordert in der

Regel nicht eine Schétzung und Inventarisierung, wohl aber dann, wenn
das Legat eine Gesamtsache (z. B. ein Geschéftsvermdgen) zum Gegen-
stand hat.

(https://360.lexisnexis.at/d/entscheidungen-ris/, posledny pristup 17.
juna 2025)

DE: Nacherbschaft

Def.: Wesentlich fiir die Nacherbschaft ist, dass der Nacherbe nicht
schon mit dem Tode des Erblassers dessen Erbe wird. Die Erbschaft
féllt vielmehr zunichst einem anderen an, dem Vorerben. Erst mit
einem vom Erblasser letztwillig vorgesehenen oder sich aus dem Ge-
setz ergebenden Ereignis, dem Nacherbfall, geht die Erbschaft gem.
§ 2139 BGB auf den Nacherben {iber.

Zd.: https://www.haufe.de/id/beitrag/3-vor-und-nacherbschaft-
HI15128401.html, posledny pristup 17. jina 2025
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Prav. zakl.: §§ 2100ff. BGB
Priklad z praxe: uznesenie BGH IV ZB 15/16

Wenn ein Erblasser einem Begiinstigten einen Einzelgegenstand zuwen-
det, der aber sein wesentliches Vermdgen oder einen wesentlich Bruch-
teil davon ausmacht, kann entgegen der Vermutung des § 2087 I BGB
dennoch eine Erbeinsetzung vorliegen. Soll diesen Gegenstand zunéchst
ein anderer benutzen diirfen, kann das mit einem Verméchtnis verbunden
sein oder eine Vor- und Nacherbschaft darstellen.
(https://lorenz.userweb.mwn.de/urteile/ivzb15_16.htm, posledny pristup
17. juna 2025)

SK: urcenie nahradného dedica (substituta)

[6] FRUCHTGENUSSLEGAT

AT: Fruchtgenusslegat

Def.: Das testamentarisch eingerdumte Recht, eine fremde Sache,
mit Schonung der Substanz, ohne alle Einschridnkungen zu genief3en.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 246)

Prav. zakl.: § 509 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie OGH 70b244/13b

Das Berufungsgericht beurteilte diese Anordnung als fideikommissa-
rische Substitution, die sich auf ein Legat beziehe (§ 652 iVm § 608
ABGB). Der letztwilligen Verfiigung liege zugrunde, dass sich das Ei-
gentum an den Liegenschaften (Schloss und Gut) auf zwei ,,Erbstimme*
aufteile. [...] Dass der Kldgerin, die als Pflichtteilsberechtigte nicht Mi-
teigentlimerin der Liegenschaften, auf denen sich das Schloss samt Gut
befindet, wird, nach dem Wortlaut und Sinn des Testaments von E***%**
D***** der anteilige Fruchtgenuss (insbesondere am Ertrag des Guts)
zukommen soll, vermag sie nicht {iberzeugend zu begriinden.
(https://gesetzefinden.at/judikatur/, posledny pristup 17. jina 2025)
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DE: Niefibrauchvermdchtnis

Def.: Eine Form des Verméchtnisses, in deren Rahmen der Ver-
michtnisgeber einer dritten Person ein Niebrauchrecht einrdumt.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 246)

Prav. zakl.: § 1089 BGB

Priklad z praxe: rozsudok Hanseatisches OLG Hamburg, 2 U 16/13

Gehort zu der Erbengemeinschaft, an der der Niebrauch begriindet wer-
den soll, ein Grundstiick, kann ein NiefSbrauchsvermerk in das Grundbuch
eingetragen werden, obwohl sich der Niefibrauch lediglich auf die gesamt-
hénderische Beteiligung an der Erbengemeinschaft und nicht auf einzelne
Nachlassgegenstinde bezieht. [...] Die Klidgerin macht einen Anspruch
aus Verméchtnis gegen den Beklagten als Alleinerben nach I. H. geltend.
(https://www.landesrecht-hamburg.de/bsha/, posledny pristup 14. juna
2025)

SK: uzivacie pravo

[7] GLAUBIGERKONVOKATION

AT: Gldubigerkonvokation (auch Gldubigereinberufung)

Def.: Die Glaubigereinberufung (Glaubigerkonvokation) und die
Forderungsanmeldung dienen dazu, dem bedingt die Erbschaft antre-
tenden Erben eine Ubersicht {iber den Schuldenbestand (und damit
auch liber den Wert des Nachlasses) zu verschaffen.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 275)

Prav. zakl.: §§ 813ff. ABGB

Priklad z praxe: OGH 20b70/15f

Da in einem Abhandlungsverfahren nach § 73 Auf3StrG ohne Antrag
der ,,Erben bzw des Verlassenschaftskurators keine formliche Glaubi-
gerkonvokation gemaf3 § 133 Aul3StrG stattfindet, ist fiir die Nachlass-
gléubiger der Zeitpunkt der Entscheidung des Erstgerichts (gemél § 73
AuBStrG) die Zisur fiir die Anmeldung ihrer Forderungen und damit
fiir ihre Beteiligtenstellung. (https://ris.bka.gv.at/JustizEntscheidung.

wxe?Abfrage=, posledny pristup 20. juna 2025)
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DE: Aufgebot der Nachlassgldubiger

Def.: Das zivile Aufgebot zur Anmeldung von Anspriichen der
Nachlassglaubiger.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 275)

Prav. zakl.: § 1970ff. BGB

Priklad z praxe: uznesenie OLG Braunschweig 3 W 68/21

Der Antragsteller beantragte die Durchfithrung des Aufgebotsverfahrens
zum Zwecke der AusschlieBung noch unbekannter Nachlassgldubiger;
die Nachlassmasse reiche voraussichtlich nicht aus, um die Verbind-
lichkeiten in Génze auszugleichen. Zu dem Antrag teilte er 27 mogliche
Glaubiger mit, nicht aber den Beschwerdefiihrer.
(https://openjur.de/u/2384903.html, posledny pristup 20. jina 2025)

SK: vyzvanie veritelov (na prihlasenie pohladavok v dedicskom
konani)

[S] HOLOGRAPHES TESTAMENT

AT: holographes Testament

Def.: Die Glaubigereinberufung (Glaubigerkonvokation) und die
Forderungsanmeldung dienen dazu, dem bedingt die Erbschaft antre-
tenden Erben eine Ubersicht iiber den Schuldenbestand (und damit
auch iiber den Wert des Nachlasses) zu verschaffen.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 275)

Prév. zakl.: § 578 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie TE OGH 1974/2/27 10b18/74

Dem Grundsatz, dall dem wahren erblasserischen Wissen zu entspre-
chen sei, findet dort seine Grenze, wo es sich um Formvorschriften fiir
letztwillige Erklarungen im engeren Sinn handelt. Nachtraglich eigen-
hindige Korrekturen des Testators in einem allographen Testament sind

nur dann giiltig, wenn sie fiir sich allein einen Sinn ergeben und damit

den Bestimmungen eines holographen Testamentes entsprechen. (https://
www.jusline.at/entscheidung/363113, posledny pristup 20. jina 2025)
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DE: eigenhdndiges Testament

Def.: Ein Testament, das der Erblasser durch eine eigenhindig ge-
schriebene und unterschriebene Erklarung errichtet.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 275)

Prav. zakl.: § 2247 BGB

Priklad z praxe: uznesenie BGH IV ZB 30/20

Der Erblasser und seine zweite Ehefrau (im Folgenden: Ehefrau) er-
stellten unter dem 10. Mérz 2011 ein gemeinschaftliches eigenhéndiges
Testament, das von beiden unterzeichnet wurde. Darin setzten sie sich
gegenseitig zu Alleinerben ein; weiter heiflt es unter anderem: [...]
(https://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung, posledny
pristup 20. juna 2025)

SK: viastnorucny (holografny) zavet

[9] LEGATAR

AT: Legatar

Def.: Person, der kein Erbteil, der sich auf den ganzen Nachlaf3
bezieht, sondern nur eine einzelne Sache. Eine oder mehrere Sachen
von gewisser Gattung, eine Summe, oder ein Recht zugedacht wird
und kein Erbe, sondern nur ein Vermachtnisnehmer zu betrachten.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 361)

Prav. zakl.: § 535 ABGB

Priklad z praxe: uznesenie OGH 60b204/09¢g

Dabei sind Sachverméchtnisse moglichst naturaliter, aber unter Bedacht-
nahme auf die Interessen des Erben und der Legatare, zu kiirzen; soweit
dies nicht moglich ist, tritt Geld an ihre Stelle (Welser aaO § 692 Rz 8).
Sofern es verniinftig und den Beteiligten zumutbar ist, kann dem Sachle-
gatar eine Zahlung an den Nachlass auferlegt werden (JBI 1967, 371;
Welser aaO).

(https://360.lexisnexis.at/d/entscheidungen-ris/, posledny pristup 20.
juna 2025)
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DE: Vermdchtnisnehmer

Def.: Person, die mit einem Verméachtnis bedacht worden ist. Be-
dacht werden kann eine natiirliche oder juristische Person.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 361)

Prav. zakl.: § 2187 BGB

Priklad z praxe: uznesenie BGH IV ZB 42/12

Zwar steht dem Verméchtnisnehmer geméf § 2174 BGB lediglich ein
schuldrechtlicher Anspruch gegen die mit dem Verméchtnis beschwerten
Erben zu. Dieser bleibt inhaltlich unabhéngig davon bestehen, ob das
Nachlassgericht einen Testamentsvollstrecker ernennt oder nicht.
(https://openjur.de/u/624868.html, posledny pristup 20. jina 2025)

SK: odkazovnik, legatar

[10] MITVERMACHTNIS

AT: Mitvermdchtnis

Def.: Ein Vermichtnis, das mehreren Personen ungeteilt oder
ausdriicklich zu gleichen Teilen zugedacht ist.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 393)

Prav. zakl.: § 689 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie OGH 5Nd513/96

Die Pflegschaft wurde erdffnet, um die Rechte der Mj im Verlassen-
schaftsverfahren nach Hubert Michael W***** zu wahren. Da es dabei
um das (Mit)Verméchtnis eines Wohnhauses in 6811 Meinigen geht und
das Bezirksgericht Feldkirch als Verlassenschaftsgericht einschreitet,
erscheint die Fithrung der Pflegschaftssache durch das Bezirksgericht
Feldkirch durchaus zweckmafig.
(https://gesetzefinden.at/judikatur/ogh/, posledny pristup 20. jina 2025)

DE: gemeinschaftliches Vermdchtnis

Def.: Ein Verméchtnis, in dem mehreren derselbe Gegenstand ver-
machtet wird.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 394)

129


https://openjur.de/u/624868.html
https://gesetzefinden.at/judikatur/ogh/jjt_19961104_ogh0002_0050nd00513_9600000_000

LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

Prav. zakl.: § 2157 BGB
Priklad z praxe: komentar Praxiskommentar Erbrecht (BGB § 2157)

Der Erblasser kann nicht nur einer Person, sondern auch mehreren
Personen einen Verméchtnisgegenstand zuweisen (§ 2157 BGB). Es

handelt sich dann um ein sog. gemeinschaftliches Verméchtnis. [...] Vo-
raussetzung ist zundchst, dass Mehreren derselbe Gegenstand vermacht
wurde. Die Zuwendung desselben Gegenstandes an die Bedachten muss
nicht in derselben Verfiigung von Todes wegen angeordnet sein. |[...]
Entscheidend ist, ob es dem Erblasser darauf ankam, den Gegenstand den
Bedachten insgesamt zuzuweisen. Insbesondere bei teilbaren Leistungen
ist durch Auslegung der Wille des Erblassers zu ermitteln, ob ein gemein-
schaftliches Verméchtnis oder mehrere Vermichtnisse gewollt waren.
(https://www.haufe.de/id/kommentar/damrautanck, posledny pristup 20.
juna 2025)

SK: odkaz (zanechany) viacerym osobam spolocne

[11] NACHLASSSEPARATION

AT: Nachlassseparation

Def.: Die Absonderung der Erbschaft vom Vermogen des Erben.
Sie kann von einem Erbschaftsglaubiger, einem Legatar oder einem
Noterben verlangt werden, wenn er beflirchtet, dass durch Vermen-
gung der Verlassenschaft mit dem Vermogen des Erben fiir seine For-
derung Gefahr laufen konne.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 397-398)

Prav. zakl.: § 812 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie OGH 20b148/10v

Das Verlassenschaftsgericht bewilligte am 19.4.2010 die Nachlasssepara-
tion und bestellte die gefdhrdete Partei zum Separationskurator. Es ordnete
die grundbiicherliche Anmerkung der Separation und der Bestellung des
Separationskurators auf den Liegenschaften der Erblasserin an und er-
kannte dem Beschluss vorldufige Verbindlichkeit und Vollstreckbarkeit zu.

(https://360.1exisnexis.at/d/entscheidungen-ris/, posledny pristup 20. juna 2025)
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DE: Nachlassverwaltung

Def.: Eine Nachlasspflegschaft zum Zwecke der Befriedigung der
Nachlassglaubiger, wenn Grund zu der Annahme besteht, dass die
Befriedigung der Nachlassgldubiger aus dem Nachlass durch das
Verhalten oder die Vermdgenslage des Erben gefdhrdet wird.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 398)

Prav. zakl.: § 812 BGB

Priklad z praxe: uznesenie BGH IV ZB 8/23

Kommt — wie hier — die Anordnung der Nachlassverwaltung oder die

Eroffnung des Nachlassinsolvenzverfahrens wegen Mangels einer den
Kosten entsprechenden Masse nicht in Betracht, kann der Erbe gemaf §
1990 Abs. 1 Satz 1 BGB die Diirftigkeitseinrede erheben. § 1991 Abs. 1
BGB bestimmt fiir diesen Fall, dass auf den Ersatz der Aufwendungen
des Erben die Vorschrift des § 1978 Abs. 3 BGB Anwendung findet.
(https://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/, posledny
pristup 20. jina 2025)

SK: oddelenie dedicstva od majetku dedica

[12] NOTERBE

AT: Noterbe

Def.: Als Noterbe wird der Pflichtteilsberechtigte bezeichnet. Der
pflichtteilsberechtigte Noterbe hat jedoch kein Erbrecht im eigent-
lichen Sinne, das heif3t kein Recht auf eine Nachlassquote, sondern
lediglich eine Geldforderung gegen die Erben in der Hohe seines
Pflichtteilsanspruchs.

Zd.: https://www.oerak.at/buergerservice/infocorner/, posledny
pristup 20. juna 2025

Prav. zakl.: § 764 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie OGH 20b175/22¢g

Die fiir den iibergangenen Noterben mafigebliche kurze Verjédhrungsfrist
des § 1487 ABGB aF beginnt nach stindiger Rechtsprechung unabhén-
gig von der Kenntnis des Pflichtteilsberechtigten vom Tod des Erblassers
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bzw der subjektiven Kenntnis des Berechtigten allgemein (2 Ob 174/15z
mwN) mit der Kundmachung des Testaments (RS0034302) bzw nach
Inkrafttreten des AuBerstreitgesetzes 2005 mit der Errichtung des Uber-
nahmeprotokolls zu laufen (RS0126541).
(https://linda.lindeverlag.at/Dokument/156207/, posledny pristup 20.
juna 2025)

DE: Pflichtteilsberechtigter

Def.: Pflichtteilsberechtigter ist ein Begriff aus dem Erbrecht, der
eine Person beschreibt, der aufgrund gesetzlicher Regelungen auch
gegen den Willen des Erblassers ein Mindestanteil am Nachlass
zusteht. Diese Mindestbeteiligung, der sog. Pflichtteil, sichert be-
stimmten nahen Verwandten einen Anteil am Erbe, selbst wenn sie
testamentarisch ausgeschlossen oder benachteiligt wurden. Das
Pflichtteilsrecht stellt daher eine Einschrinkung der Testierfreiheit
des Erblassers dar und schiitzt bestimmte Personen vor vollstdndiger
Enterbung.

Zd.: https://www.mtrlegal.com/wiki/pflichtteilsberechtigter/, po-
sledny pristup 23. juna 2025

Prav. zakl.: § 2303 BGB

Priklad z praxe: uznesenie BGH IV ZR 60/22

Nach Auffassung des Berufungsgerichts hat das Landgericht zu Recht
einen Auskunftsanspruch des Klédgers aus § 2314 Abs. 1 Satz 3 BGB
bejaht. Auskunftsgldubiger nach § 2314 BGB sei auch der Pflichtteilsbe-
rechtigte, der - wie hier - nach § 2306 Abs. 1 Satz 2 BGB sein Erbe aus-
geschlagen und den Pflichtteilsanspruch behalten habe. Der Beklagte sei
als (Mit-)Erbe nach § 2314 Abs. 1 BGB auskunftsverpflichtet. Inhalt und
Umfang der Auskunftspflicht ergében sich aus § 2314 Abs. 1 BGB.
(https://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/bgh_notp/document, posledny
pristup 20. juna 2025)

SK: neopomenutelny dedi¢
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[13] SCHENKUNGSANRECHNUNG

AT: Schenkungsanrechnung

Def.: Das Anrechnen von zu Lebzeiten getétigten Schenkungen des
Erblassers bei der Berechnung des Nachlasses auf Verlangen eines
pflichtteilsberechtigten Kindes der des pflichtteilsberechtigten Ehe-
gatten.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 499)

Prav. zakl.: §§ 785, 787,951 ABGB

Priklad z praxe: rozhodnutie OGH 20b171/20s

Im Ubrigen kénnte sich nicht die Kligerin als verkiirzte Pflichtteilsbe-
rechtigte auf die Ungiiltigkeit des Ubergabsvertrags berufen, sondern —
vor einer Einantwortung — allein die Verlassenschaft. Auch Rechtsmiss-
brauch und eine Analogie zur Schenkungsanrechnung bei der Ehegattin
sei zu verneinen.
(https://360.lexisnexis.at/d/u_zivil OGH 2020 JJIT 20201014, posled-
ny pristup 20. juna 2025)

DE: Anrechnung von Zuwendungen auf den Pflichtteil

Def.: Eine Nachlasspflegschaft zum Zwecke der Befriedigung der
Nachlassglaubiger, wenn Grund zu der Annahme besteht, dass die
Befriedigung der Nachlassgldubiger aus dem Nachlass durch das
Verhalten oder die Vermdgenslage des Erben gefdhrdet wird.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 499)

Prav. zakl.: § 2315 BGB

Priklad z praxe: rozsudok OLG Celle 6 U 46/03

Uberdies handelte es sich ausweislich der Aufstellung um Zuwendungen
des Erblassers und seiner Ehefrau, ohne dass diese weiter nach der

Person des Zuwendenden differenziert worden wéren. Soweit es sich um
Zuwendungen der Ehefrau des Erblassers handelte, kommt eine Anrech-

nung auf den Pflichtteil nach dem Erblasser ohnehin nicht in Betracht.

(https://voris.wolterskluwer-online.de/, posledny pristup 20. jina 2025)

SK: zapocitanie daru na dedicsky podiel (kolacia)
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[14] VERLASSENSCHAFTSVERFAHREN

AT: Verlassenschaftsverfahren

Def.: Bezirksgerichtliches auBerstreitiges Verfahren zum Zwecke
der rechtmiBigen Uberleitung des Nachlasses vom Erblasser auf sei-
ne Rechtsnachfolger (Erben, Legatare, Pflichtberechtigte).

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 610)

Prav. zakl.: §§ 143-185 AuBBStrG (Ausserstreitgesetz/zakon o mi-
mosporovom konani)

Priklad z praxe: rozhodnutie OLG Innsbruck 3R45/23a

Bereits mit Schriftsatz vom 2.9.2022 (ON 20) erstattete (ausschlielich)
der Viertbeklagte L* B* — anwaltlich vertreten — inhaltliches Vorbringen
gegen das Klagebegehren, bestritt dieses, beantragte Klagsabweisung
und brachte zusammengefasst vor, beim Legat der Kldgerin handle es
sich nicht um ein Voraus-, sondern ein auf ihren Erbteil anzurechnendes
Hineinverméchtnis. Zwischen den Erben sei wéhrend des laufenden
Verlassenschaftsverfahrens ein Erbteilungsiibereinkommen abgeschlos-

sen worden. Eine verlassgerichtliche Genehmigung hiefiir sei nicht
erforderlich.
(https://360.lexisnexis.at/d/entscheidungen-ris/olg_innsbruck, posledny
pristup 20. jina 2025)

DE: Nachlassverfahren

Def.: Das gesetzlich geregelte Verfahren zur Sicherung und Uber-
gabe des Erbes.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 611)

Prav. zakl.: § 345 FamG (Familiengesetz/zakon o rodine)

Priklad z praxe: uznesenie OLG Sachsen-Anhalt, 2 Wx 16/12

Leitsatz

1. Eine Beschwerde gegen die Abweisung eines Antrags auf
einstweilige Anordnung im Nachlassverfahren ist statthaft. (Rn. 9)

2. Die Vorschrift des § 2361 BGB ist nicht erweiternd auf die Ein-
ziehung des Protokolls iiber die Testamentserdffnung anwendbar.
(Rn. 14)

(https://openjur.de/u/687777.html, posledny pristup 20. jina 2025)
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SK: dedicské konanie

[15] VULGARSUBSTITUTION

AT: Vulgarsubstitution

Def.: Anordnung des Erblassers, dass fiir den Fall, dass der einge-
setzte Erbe die Erbschaft nicht erlangt, ein oder mehrere Nacherben
an dessen Stelle treten soll.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 651)

Prav. zakl.: § 604 ABGB

Priklad z praxe: uznesenie OGH 20b272/52

Der Oberste Gerichtshof tritt jedoch der in Lehre und Rechtsprechung
zutage tretenden Tendenz, das Anwendungsgebiet der Bestimmung iiber
ihren Wortlaut hinaus zu erweitern, bei. Sie wird darum insbesondere
auch zur Losung der Vorfrage herangezogen werden diirfen, ob iiber-
haupt vom Erblasser eine Substitution geplant war. Denn Substitutionen
werden im Zweifel nicht vermutet, u. zw. weder Vulgar- noch Fideikom-

miBarsubstitutionen.
(https://360.lexisnexis.at/d/u_zivil OGH_1952 JIT 19520402 , posled-
ny pristup 20. juna 2025)

DE: Ersatzerbfolge

Def.: Das Einsetzen eines anderen als Erben fiir den Fall, dass ein
Erbe vor oder nach dem Eintritt des Erbfalls wegfillt.

Zd.: Muhr a Peinhof (2015, 651)

Prav. zakl.: §§ 2096ff. BGB

Priklad z praxe: uznesenie OLG K&ln 2 Wx 145/21

Fiir den Fall des Erbantritts seines Sohnes ordnete der Erblasser, da der
Sohn ,,aufgrund seines Alters und seines Gesundheitszustandes nicht dazu
in der Lage sein wird, das ihm durch diese letztwillige Verfiigung zuge-
fallene Vermdgen zu verwalten®, bis zum Tod des Sohnes Dauertesta-
mentsvollstreckung an. Fiir den Fall des Eintritts der Ersatzerbfolge ord-
nete er Testamentsvollstreckung zum Zwecke der Auseinandersetzung an.
(https://nrwe.justiz.nrw.de/olgs/koeln/, posledny pristup 20. juna 2025)

SK: dedicské ndahradnictvo
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ZAVER

Na zaklade analyzy textového korpusu pozostavajiceho z relevant-
nych pravnych zdrojov sme identifikovali diatopické varianty v ter-
minoldgii rakuskeho dedi¢ského prava (austriacizmy) a priradili sme
k nim ekvivalentné ustalené nemecké terminy, ktoré bolo mozné do-
hl'adat’ v kodifikovanych pravnych zdrojoch. Zamerali sme sa na také
diatopické varianty rakuskej nemciny, ktoré maju evidentny termi-
nologicky naprotivok v nemeckom pravnom systéme. MoZno preto
konstatovat’, Ze medzi nimi existuje zhoda v zakladnych sémantic-
kych znakoch, 1 ked’ sa vo vyzname uplne nekryja. O absolitnej ekvi-
valencii v tomto pripade vSak ani nemozno hovorit’, ked’ze s pravne
terminy a ich vyklad silne podmienené ich historickou a kultirnou
ukotvenostou v narodnych pravnych systémoch (porov. Simonnzas
2012, 223; Sandrini 2017, 77).

Z identifikovanych austriacizmov sme vybrali ako reprezentativnu
vzorku 15 dedi¢skopravnych terminov a ich nemecké ekvivalenty,
ktoré sme doplnili o definicie, zdroje a priklady ich pouzitia v sidnej
praxi. Vo verejne dostupnych uzneseniach, rozhodnutiach a rozsud-
koch rakuskych a nemeckych sidov sme vyhladali pasaze, v kto-
rych sa dané terminy (v oboch varietach) vyskytuju. Vo vSetkych
pripadoch iSlo o diatopické varianty onomaziologického charakteru.
V pripade jedného terminu, Mitvermdchtnis/gemeinschaftliches Ver-
mdchtnis, bolo dohl'adanie pouzitia v uvedenych textovych zanroch
obt'azné, i ked sa v odbornej pravnickej literatire vyskytuje bezne.

Do reprezentativnej vzorky diatopickych variantov rakuiskej nem-
¢iny sme nezaradili tie, ktoré nemaju ekvivalent v nemeckom prav-
nom systéme (tzv. nulova ekvivalencia). Tuto skuto¢nost’ sme si ove-
rovali dodato¢ne v slovniku autorov Muhr a Peinhof (2015) a inych
relevantnych zdrojoch. I8lo napr. o terminy ako Inkapazitit, Kodizill,
Ausfolgungsverfahren, Nachtragserbteilung, Nuncupatio, ruhender
Nachlass, Ubergabe auf den Todesfall a i. Tieto pravne instituty sice
v rakiskom pravnom systéme realne existuju, ale absentujii v nemec-
kom, tzn. nemecké dedi¢ské pravo ich nepozna. Niektoré austriaciz-
my sa od svojich nemeckych ekvivalentov odlisuji aj gramaticky,
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napr. spojovacou hlaskou -s-, tzv. Fugen-s (AT — Erbseinsetzung/DE
— Erbeinsetzung).

Viazanost’ pravnej terminologie na konkrétny narodny pravny
poriadok ovplyviiuje aj samotny proces prekladu a kladie zakoni-
te zvySené naroky na kompetencie prekladateliek a prekladatel’ov.
Duricova (2016, 73-74) v tejto savislosti uvadza:

Neexistenciou jedného medzinarodného pravneho jazyka a vézbou
pravneho jazyka na pravne systémy Statov je dana existencia rozdielov
medzi kultirami konkrétnych Statov reprezentovanymi pravom. Inter-
kulturalita sprevadza preklad pravnych textov justicnych organov vo
vsetkych rovinach, a to nielen jazykovych, ale aj v rovinach preklado-
vych faktorov vobec. [...] Preklad pravnej terminoldgie a vyrovnanie
sa s interkultrnou inkongruenciou pojmov si vyzaduju osobitny pri-
stup, osobitné kompetencie prekladatel'a a osobitné predchadzajice
vedomosti prekladatel’a.

Dedicské pravo je Specifickou oblast'ou prava, ktord podobne ako
iné pravne oblasti podlicha aj v slovenskom pravnom systéme le-
gislativnym zmenam a rekodifikacii (pozri Ficova et al. 2023). Tie-
to zmeny odzrkadl'uji meniace sa potreby spoloc¢nosti a zavadzaju
do dedi¢ského prava nové pravne institlty, napr. odkaz a prikaz, ktoré
umoznia porucitel'ovi formulovat’ konkrétne Zelania a zavézky, ktoré
budu musiet’ dedicia reSpektovat’.!”

Pri vyhl'adavani prekladatel'skych rieseni v slovencine bolo preto
potrebné reserSovat’ a overovat’ si ekvivalenty diatopickych variantov
rakuskej a nemeckej dedi¢skopravnej terminologie nielen v slovni-
koch, ale aj v paralelnych textoch, relevantnych pravnych zdrojoch
(Obciansky zakonnik) a dostupnych terminologickych databazach
(IATE).

17 https://www.legalis.sk/aktuality/1365/slovensko-sa-po-desatrociach, posledny
pristup 28. juna 2025.
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Obrazok 1 - Terminologicky zdznam pre Vermdchtnisnehmer v IATE'™®

J View this entry: 3538824

civil law [LAW]
family law [SOCIAL QUESTIONS, fanily]

de Vermachtnisnehmer oxx 23] BPEE Consilium
sk odkazovnik ox. 2P B EE Consilum
legatar *x Epw R RE Consililum

Zaujimavym zistenim vsak je, Ze zo vzorky analyzovanych termi-
nov databaza IATE obsahuje iba 3 terminologické zaznamy v slo-
vencine pre nemecké dedi¢skopravne pojmy (Bevollmdchtigter, Ver-
mdchtnisnehmer, Pflichtteilsberechtigter) a Ziadny (!) pre rakuske
dedic¢skopravne pojmy (stav k 28. jinu 2025).

Ak existovalo pribuzné pomenovanie rakuskeho, resp. nemec-
kého terminu v slovenskom dedi¢skom prave a pojmy boli defino-
vané podobne, uviedli sme zauzivané pomenovanie v slovencine
(Nachlassverfahren, Verlassenschaftsverfahren/dedicské konanie;
Legatar, Vermdchtnisnehmer/odkazovnik, legatar). V pripade, ak
dany termin nebol zadefinovany, bolo potrebné vyuzit iné preklada-
tel'ské stratégie a postupy, korespondujice s tedriou skoposu (pozri
Reiss a Vermeer 1984). Vychadzali sme pri tom z definicii terminov
vo vychodiskovom jazyku a kontextualnych informacii, do ktorych
je dany cudzojazyény termin zasadeny.'” NajcastejSie sme pristipi-
li k explikativnej forme, ktord nam pri dodrzani zasad slovotvorby
terminov umoznila dany pojem v slovenéine vyjadrit’ tak, aby odzr-
kadl'oval zédkladné vyznamové znaky a prip. sa odlisil od terminov,
ktoré sa pouzivaju aj v inych oblastiach prava (Erbenmachthaber,
Bevollmdchtigter/osoba opravnena konat za dedica; Mitvermdcht-
nis, gemeinschaftliches Vermdchtnis/odkaz urceny viacerym osobam;
Gldiubigerkonvokation, Aufgebot der Nachlssgldubiger/vyzvanie ve-
ritelov na prihlasenie pohladavok v dedic¢skom konani).

18 https://iate.europa.eu/home, posledny pristup 28. jina 2025.

19 Sandrini (2017, 88, 94) navrhuje pri uréovani terminologickych ekvivalentov
v preklade viac reflektovat’ kontext. Kontext, ktory sa vzt'ahuje tak na text, ako aj
na mimojazykové faktory prekladatel'ského procesu, ma pritom tri rozne trovne:
kontext zdrojového textu, kontext cielového textu a kontext prekladatel’skej zdkaz-
ky, a teda aj samotného prekladatela/prekladatel’ky.
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Zaverom by sme chceli zdoraznit, Ze predkladana stadia je iba
¢iastocnou sondou do $pecifickej a komplexnej problematiky diato-
pickej variacie a neméze preto obsiahnut’ vSetky relevantné aspekty
diatopickych variantov nemeckej a rakuskej dedi¢skopravnej termi-
nolégie. Nasim zamerom je rozsirit’ kontrastivnu analyzu aj na d’alSie
diatopické varianty a vytvorit’ glosar s kompletnymi terminologicky-
mi zaznamami dedi¢skopravnej terminolédgie v jazykovej kombinacii
raktska nemcina — nemecka nemcina — $vajciarska nemcina — slo-
vencina.
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§TYLIST!C."KE SPECIFIKA TEXTOVEHO
ZANRU ,UZNESENIE"
Z TRANSLATOLOGICKEHO HLADISKA'

Lenka Zitiianskd
Katedra translatologie, Filozoficka fakulta,
Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre

Zitianska, Lenka. 2025. »Stylistic specifics of the textual genre “resolution”
from the translatological perspective.” Lexis and stylistics of succession law

texts in time and space: 144 — 191.

Abstrakt: Prispevok sa zameriava na vybrany textovy Zaner dedi¢ského pra-
va —uznesenie. Ciel'om prispevku je analyzovat’ nemecké, rakuske a sloven-
ské uznesenie z hl'adiska makro- a mikrostylistiky podl’a metodiky Nordovej
(1995). Textovy korpus pozostava z autentickych uzneseni a textov ziskanych
z dostupnych pravnych databaz. Teoreticka Cast’ prispevku sa zameriava na
komparaciu dedi¢ského prava a dedi¢ského konania v Nemecku, Rakusku
a na Slovensku na zaklade relevantnych pravnych zdrojov (BGB, ABGB,
02Z), ako aj na zasadenie skimaného textového zanru do komunikacnej situ-
acie a typologie pravnych textov podla Busseho (2000) a Reissovej (1993).
KPucové slova: dedi¢ské pravo, uznesenie, makrostylistika, mikrostylistika,
translatologia

Abstract: The presented paper focuses on a selected textual genre of inheri-
tance law — resolution. The aim of the paper is to analyse German, Austrian
and Slovak resolutions from the macro- and micro-stylistic level according
to the Nord’s (1995) methodology. The textual corpus consists of authentic
resolutions and texts obtained from available legal databases. The theoretical
part focuses on the comparison of inheritance law and inheritance proce-
edings in Germany, Austria and Slovakia based on the legal codes (BGB,

! Stdia vznikla v ramci projektu APVV 23-0192 Kontrastivny vyskum koloka-
cii v slovenskych a nemeckych dedi¢skopravnych textoch.
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ABGB, 0Z) as well as on the classification of the selected textual genre in the
typology of legal texts from a legal (Busse, 2000) and translatological point
of view (Reiss 1993).

Keywords: inheritance law, resolution, macro stylistics, micro stylistics,

translation studies

uvoD

Textovy zaner uznesenie v oblasti dedi¢ského prava predstavuje $pe-
cificki formu pravneho dokumentu, ktora zohrava klicovu ulohu
v procese rozhodovania a komunikacie medzi sidom a tcastnikmi
konania o dedi¢stve. Textovy zaner uznesenie je charakteristické vy-
sokou mierou formalizacie, terminologickej presnosti a Strukturalnej
Standardizacie (Busse 2000). Vzhl'adom na to, Ze pravne texty, akym
je uznesenie, st Casto predmetom prekladu v kontexte konania o de-
di¢stve, ktoré nezriedkavo prekracuje hranice $tatu, je otazka stylis-
tickych $pecifik v pravnom preklade mimoriadne dolezita.

Zohl'adnenie Stylistickych Specifik je v pravnom preklade nevy-
hnutné predovsetkym preto, Ze pravne texty nemozno prekladat’ bez
dokladnej reflexie ich funkcie, Struktiry a jazykovych konvencii
(Nordova 1995). Kazdy pravny systém totiz operuje s vlastnym subo-
rom terminov a textovych konvencii, ktoré st pevne zakotvené v jeho
pravnej kultire. Stylistika uznesenia zahfiia nielen vyber lexiky
a morfosyntaktickych prostriedkov, ale aj spdsob organizécie infor-
macii, troven explicitnosti, pouzitie ustalenych kolokacii a Struktiru
textu ako celku. Prave tieto aspekty majui zasadny vplyv na presnost’
a jednoznacnost’ prekladaného textu.

V translatologickom kontexte sa opakovane zdoraznuje, Ze pravny
preklad nemozno redukovat’ na jednoduchy jazykovy transfer, ale je
potrebné ho chéapat’ ako komplexny proces mediacie medzi dvoma
pravnymi kultarami, pricom prekladatel’ musi dosledne reSpektovat
Stylistické a funkcné poziadavky cielového pravneho systému. Igno-
rovanie Stylistickych Specifik mdze viest’ o. i. k nepresnostiam v pre-
klade, a teda aj k zdvaznym nedorozumeniam. Z tohto dovodu sme
presvedceni, ze analyza makrosStruktiry a mikroStruktury uzneseni

145



LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

v kontexte dedi¢ského prava a identifikacia spolo¢nych a odlisnych
Stylistickych charakteristik v nemeckom, raktiskom a slovenskom
prave je kl'ucovym predpokladom pre vytvorenie kvalitného a funk¢-
ného prekladu.

Cielom tejto Studie je poukazat na vyznam Stylistickych $peci-
fik textového zanru uznesenie v dedi¢skom prave a analyzovat’ ich
z translatologického hladiska, pricom vychadzame z metodiky Nor-
dovej (1995) a z typologie pravnych textov podla Busseho (2000)
a Reissovej (1993). Teoreticka Cast’ sa opiera o nemecké (BGB), ra-
kuske (ABGB) a slovenské (OZ) pravne zdroje.

Vysledky analyzy mozu prispiet’ k lepSiemu pochopeniu jazyko-
vych a Strukturdlnych osobitosti uzneseni v dedi¢skom prave, a teda
aj k zvyseniu kvality pravneho prekladu.

POROVNANIE DEDICSKEHO PRAVA V NEMECKOM,
RAKUSKOM A SLOVENSKOM KONTEXTE

Dedicské pravo ako sucast’ obcianskeho prava upravuje prechod ma-
jetku po smrti fyzickej osoby jej pravnym nastupcom. Pravne Gipravy
dedenia v Nemecku, Rakusku a na Slovensku sice maju viaceré spo-
lo¢né znaky, ktoré vyplyvaju z ich prislusnosti ku kontinentalnemu
pravnemu systému, ale v jednotlivych aspektoch nachadzame aj vy-
znamné rozdiely. Tato kapitola sa zameriava na komparativnu ana-
Iyzu zakladnych instititov dedic¢ského prava v uvedenych krajinch,
pricom doraz sa kladie na podobnosti a odliSnosti v pravnej Gprave
dedicskych titulov, povinného dedi¢ského podielu, foriem posledne;j
vole porucitel’a a priebehu konania o dedicstve.

Vo vsetkych troch pravnych poriadkoch je dedi¢stvo mozné nado-
budnit’ dvoma spésobmi, a to zo zakona alebo na zaklade poslednej
voble porucitela (t. j. zo zavetu alebo inou formou poslednej vdle).
V pripade absencie platnej poslednej vole sa v principe dedi zo zako-
na, pricom poradie dedicov je ur€ované podl'a stupna pribuzenského
vztahu k porucitelovi. V Nemecku (§ 1924 — § 1930 BGB), Rakusku
(§ 731 — § 743 ABGB) aj na Slovensku (§ 473 — § 475a OZ) st dedi-
¢ia rozdeleni do dedi¢skych skupin, ktoré reflektuji blizkost’ pribu-
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zenského vzt'ahu. Kym v nemeckom a rakuskom prave je zakonny
okruh dedicov striktne viazany na pokrvnych pribuznych, manzela/
manzelku alebo registrovaného partnera, slovensky pravny poriadok
umoznuje v druhej a tretej dediéskej skupine nadobudnit’ dedi¢stvo
aj osobam, ktoré nie su s porucitelom v pokrvnom vztahu, ak s nim
zili najmenej po dobu jedného roka pred jeho smrt'ou v spoloc¢nej do-
macnosti a starali sa o domacnost’ alebo boli odkézani na jeho vyzivu
(§ 474 — § 475 OZ). V Rakusku st z dedenia zo zakona vyluceni
zivotni partneri (osoby Zijuce v spolocnej domacnosti bez uzavretia
manzelstva alebo registrovaného partnerstva), ak nie je ich dedenie
vyslovne uréené zavetom.

Institat povinného dedi¢ského podielu predstavuje vyznamné ob-
medzenie zavetnej slobody porucitela. VSetky tri pravne poriadky
garantuju ur¢itym blizkym osobam pravo na minimalny dedicsky po-
diel, ktory nemozno vylucit’ ani zavetom. V Nemecku a Rakusku sa
neopomenutelnymi dedi¢mi potomkovia a manzel/manzelka, pricom
v Nemecku maju za uréitych okolnosti pravo na povinny podiel aj
rodicia porucitel'a. V slovenskom prave maju pravo na povinny de-
di¢sky podiel deti porucitela.

Zavet je zakladnym pravnym tkonom umoziujucim porucitelovi
uréit’ dedi¢ov podla vlastnej vole. VSetky tri pravne poriadky poz-
naju vlastnoruény zavet a notarsky zavet. Rakuske a slovenské pra-
vo navyse umoznuju tzv. zavet napisany inou osobou, ¢o nemecky
obciansky zakonnik nepozna.

Zasadné rozdiely medzi pravnymi systémami sa prejavuju v moz-
nosti uzavriet’ spolocny zavet manzelov a dedi¢sku zmluvu. Rakuske
pravo pripust’a spolo¢ny zavet medzi manzelmi alebo registrovanymi
partnermi (§ 586 ABGB), pricom nemecky pravny poriadok umoz-
nuje uzavriet spolocny zavet len medzi manzelmi (§ 2265 BGB).
V slovenskom pravnom poriadku neexistuje spolocny zavet v tejto
podobe.

Dedi¢sktl zmluvu mozno v Nemecku uzavriet’ s akoukol'vek oso-
bou (§ 1941 BGB), v Rakusku len medzi manzelmi, zasnubenymi
alebo registrovanymi partnermi (§ 602 ABGB). Slovensky pravny
poriadok dedi¢sku zmluvu neumoziuje.

147



LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

Rakuske pravo je Specifické aj moznostou uzavriet' darovaciu
zmluvu v pripade smrti porucitel’a, ktord predstavuje stredni ces-
tu medzi zavetom a darovanim ¢asti majetku pocas zivota (§ 603
ABGB).

Pravna tprava dedi¢ského konania sa v jednotlivych krajinach 1isi
predovsetkym v otazke prislusnosti sudnych orgdnov. V Nemecku
pojednavaji dedicské zalezitosti tzv. dedi¢ské sudy (ide spravidla
o okresné sudy), pricom notari vystupuju len ako osoby opravnené
overovat niektoré ukony. V Rakusku a na Slovensku je dedi¢ské ko-
nanie vedené notarom ako siidnym komisarom, ktory kond v mene
sudu. Vsetky tri pravne poriadky ur¢uju miestnu prislusnost’ podl'a
posledného pobytu porucitel’a.

METODOLOGIA VYSKUMU

Tato kapitola predstavuje metodologicky ramec analyzy Stylistickych
$pecifik textového zanru uznesenie v dediéskom prave z perspektivy
translatolégie, pricom sa zameriame na definiciu predmetu vyskumu,
motivaciu, ciele a vyskumné metddy.

Predmetom vyskumu je uznesenie ako textovy zaner dedi¢ského
prava, ktory predstavuje formalne rozhodnutie siidu (sudcu alebo
vyssieho stidneho uradnika) alebo notara, urcujuce pravne nasledky
nadobudnutia, vyporiadania ¢i potvrdenia dediCstva.

Hlavnou motivdciou predkladaného vyskumu je identifikacia Spe-
cifik na Grovni makrostruktiry (napr. zohl'adnenie vystavby textu)
a mikrostruktiry (Stylistické konvencie, terminologické lakiny —t. j.
absencia terminologickych ekvivalentov v cielovom jazyku vyplyva-
juca z asymetrie pravnych systémov, preklad skratiek, syntaktickych
konstrukeii a pod.) textového Zanru uznesenie v jazykovej kombi-
nacii nemecky jazyk — slovensky jazyk. Prave menované Specifika
moézu prekladatel'ovi pravnych textov vyrazne stazit’ prekladatel'sky
proces. Identifikacia Specifik a nasledny navrh jednotlivych prekla-
datel'skych rieSeni moze pomoct prekladatelovi pravnych textov
s adekvatnym vyberom prekladatel'skych stratégii a dosiahnut’ tak
vyhotovenie funkéného translatu.
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Cielom predkladanej stadie je identifikacia Specifik vybraného tex-
tového zanru dedicského prava uzmesenie na Grovni makrostruktiry
a mikrostruktury z translatologickej perspektivy. Na dosiahnutie toh-
to ciel’a boli zvolené nasledovné postupy: 1. resers odbornej literatiry
(vytvorenie teoretickej bazy z oblasti translatologie a prava), 2. struc-
na kompardcia dedicského prava v Nemecku, Rakusku a na Slovensku
(predovsetkym identifikacia rozli¢nosti medzi pravnymi systémami),
3. vytvorenie textového korpusu pozostavajuceho z autentickych (ano-
nymizovanych) uzneseni a uzneseni z dostupnych databaz, 4. analyza
nemeckych, rakuskych a slovenskych uzneseni z hladiska makro- a mik-
rostylistiky podla metodiky Nordovej (textovej analyzy z roku 1995).

Vyskumné metody zahinaju analyzu odbornej literatiry a textového
korpusu na Grovni makro- a mikrostruktary, kompardciu (identifika-
ciu podobnosti a rozdielov na tirovni makro- a mikrostruktury skua-
maného textového zZanru) a nasledne syntézu (zhrnutie najzasadne;j-
Sich zisteni a odporucania pre prekladatelov pravnych textov.

Vyskumny materidal — textovy korpus pozostava zo $iestich auten-
tickych uzneseni. Dva texty predstavuji nemecké uznesenia, dva po-
chéadzaju z raktiskeho prostredia a dve uznesenia su slovenské.

Ked’ze uznesenia o dedi¢skom konani obsahuju citlivé osobné uda-
je, napr. o porucitel'ovi a dedioch (mend, datumy narodenia, adre-
sy, majetkové pomery atd’.), nie su tiecto pravne dokumenty volne
dostupné verejnosti. Z tohto dovodu sme pracovali s obmedzenym
mnozstvom vyskumného materidlu, a sice s autentickymi textami,
ktoré sme mali v Case vykonavania stadie k dispozicii. Raktiske uzne-
senia sme obdrzali zo stkromného archivu spoluriesitel’ky projektu.
Jedno slovenské uznesenie pochddza z rodinného archivu autorky
prispevku a druhé slovenské uznesenie bolo sprostredkované no-
tarkou z Topol'¢ian, pri¢om i§lo o univerzalny vzor nového formatu
uznesenia, ktory rozosielala Notarska komora notarom na Slovensku
v roku 2016. K nemeckym uzneseniam sme nemali pristup, a preto
sme dva texty nadobudli z vol'ne dostupnej databazy openlJur.

Vsetky analyzované uznesenia boli pre ochranu citlivych osobnych dat
riadne anonymizované a neobsahuji osobné tidaje Gicastnikov dedi¢ského
konania ani mena notarov, sudcov ¢i vyssich sidnych tGradnikov.

149



LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

ANALYZA VYBRANEHO TEXTOVEHO ZANRU

Model textovej analyzy Nordovej (1995) predstavuje systematicky
pristup, ktory rozliuje extratextové a intratextové faktory ako zak-
ladné vychodiska pre prekladatel’sk pracu. Extratextové faktory za-
hfiiaju vSetky okolnosti, ktoré sa tykaju kontextu vzniku a pouzitia
textu, a teda autora (odosielatel’a), jeho zamer, adresata, médium,
miesto, ¢as, motiv a funkciu textu. Ciel'om je pochopit, v akej komu-
nikacnej situdcii text vznikol a aké oCakavania ma cielova skupina
(Nordova 1995, 37).

Intratextové faktory (makrostylistika a mikroStylistika) sa zame-
riavaji na vnutornu Struktaru textu, a teda tému, obsah, kompoziciu,
lexikalnu a morfosyntakticku stranku textu a pod. Tieto aspekty su
kIacove pri prenose Stylistickych a terminologickych Specifik, ktoré
su Casto pevne zakotvené v pravnych textoch jednotlivych pravnych
systémov (Nordova 1995, 45 — 60).

EXTRATEXTOVE FAKTORY

V tejto Casti Stiidie sa zameriame na analyzu extratextovych faktorov
slovenskych, rakuskych a nemeckych uzneseni, a teda na producenta
a recipienta textu, miesto a ¢as vzniku uzneseni, ako aj na médium,
motiv a funkciu tohto textového zanru.

PRODUCENT TEXTU

V pripade slovenského uznesenia ¢. 1 z roku 2011 je autorom uzne-
senia vysSia sudna uradnicka, ktora zastupuje okresny sud v konani
o dedi¢stve. Na slovenskom uzneseni ¢. 2 z roku 2016 uz pozoruje-
me, ze jeho autorom je notarka, ktora kona v mene okresného sudu.
Na tomto mieste je nutné podotknut, ze od 1. jula 2016 nadobudla
platnost’ nova verzia zakona ¢. 161/2015 Z. z Civilny medzisporovy
poriadok (CMP), ktora upravuje uznesenie o dedicstve. V. CMP doslo
k tiplnému zjednoteniu formatu rozhodnuti v konani o dedicstve, kto-
ré sa od roku 2016 vydava vo forme uznesenia o dedicstve.
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V sucasnosti vydava uznesenie o dedic¢stve v Rakusku notar ako
sudny komisar (nem. Gerichtskommissdr). Notar vedie konanie o de-
di¢stve (nem. Verlassenschaftsverfahren) vo vel'kej miere samostatne
a ma pravomoc vydavat’ rozhodnutia vo forme uzneseni. Samotné
okresné sudy? (nem. Bezirksgerichte) si ponechavaju rozhodovanie
len v urcitych Specifickych pripadoch, napriklad pri spornych otaz-
kach dedi¢ského prava alebo pri komplikovanych situdciach. Ra-
kuske uznesenie 1 bolo vydané vy$Sim sudnym uradnikom (nem.
Rechtspfleger) v zastipeni Okresného stidu Kirchdorf an der Krems.
Odosielatelom rakiiskeho uznesenia ¢. 2 je Okresny sud Irdning
(nem. Bezirksgericht Irdning), pricom samotné uznesenie vydal sud-
ca (nem. Richter). V roku 2012, ked’ bolo toto uznesenie vydané, uz
mohli uznesenia v dedi¢skych veciach vydavat’ aj vyssi sudni tiradni-
ci (nem. Rechtspfleger), avsak v tomto konkrétnom pripade rozhodol
sudca, pravdepodobne z dévodu komplexnosti pripadu zahfnajuceho
medzinarodné podnikatel'ské zalezitosti.

Za dedi¢ské konanie v Nemecku je zodpovedny dedi¢sky std (nem.
Nachlassgericht), konkrétne Specializované oddelenie okresnych su-
dov (nem. Amtsgericht). Jednotlivé uznesenia moézu teda vydavat
sudcovia (nem. Richter) alebo vyssi sudni Uradnici (nem. Rechtspfle-
ger) (§ 16 RPIG). Ked’Ze nemecké uznesenia boli excerpované z da-
tabazy openJur a nedisponujeme ich origindlom, domnievame sa, Ze
producentami obidvoch uzneseni (nemecké uznesenie ¢. 1 a nemecké
uznesenie ¢. 2) boli bud’ sudca alebo vyssi sudny tradnik.

ADRESAT TEXTU

Rovnako ako producenti, tak aj recipienti tohto textového zanru sa
mbzu lisit". Nemusi ist’ vylu¢ne o dedi¢ov?, ale o celu $kalu prijemcov
— od katastralneho uradu az po sudy (v zavislosti od komplexnosti
pripadov).

2 Raktskym a nemeckym ,, okresnym stidom “ mame na mysli sid prvej instan-
cie, ktorému v slovenskej sudnej sistave zodpoveda okresny sud.

* K rozdielom medzi terminmi neopomenutelny dedic, zakonny dedic

a opravneny dedic blizsie pozri Zithanska — Wrede (2023, 76).
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Priméarnymi prijemcami slovenského uznesenia ¢. 1 su dedici poru-
¢itela, na ktorych sa vzt'ahuje povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za
konanie o dediéstve. Recipientmi slovenského uznesenia ¢.2 st dedici
po porucitel’ke, konkrétne pozostaly manzel a syn porucitel’ky.

Recipientom rakuskeho uznesenia ¢. 1 je predovsetkym vdovec
a dedic¢, ako aj d’alsi ucastnici konania o dediéstve, ktori st prostred-
nictvom uznesenia informovani o ukonceni dedi¢ského konania. Pri-
marnym prijemcom rakuskeho uznesenia 2 je ustanoveny spravca
dedi¢stva, sekundarnymi prijemcami s vsetci ucastnici dedi¢ského
konania, a teda manZelka zosnulého, ako aj jeho dvaja pozostali sy-
novia.

Nemecke uznesenie ¢. 1 je ur¢ené Okresnému sudu Essen, pricom
zéroven adresuje uznesenie ucastnikov konania ozna¢enym v uznese-
ni ako 1. az 4. strana. Recipientami nemeckého uznesenia ¢. 2 je sku-
pina ucastnikov konania o dedicstve — teda dedici, ktori sa pokusili
o odmietnutie dediCstva.

MIESTO A CAS VYDANIA UZNESENIA

Miesto a ¢as vydania uznesenia patria medzi kI'icové aspekty pri prav-
nom preklade z nemeckého jazyka do slovenského jazyka. Pre pravny
preklad je mimoriadne dolezité prave miesto vydania uznesenia. Ked-
ze je nemecky jazyk pluricentricky, ma tento aspekt zasadny vyznam
pre urCenie sudnej jurisdikcie a pravneho ramca, pod ktory dokument
patri. V Rakusku a Nemecku sa odliSuji pre asymetrickost’ pravnych
systémov pravne terminy, a prave preto prekladatel’ musi presne ve-
diet, z ktorého prostredia uznesenie pochadza (a v pripade jazykového
smeru slovensky jazyk — nemecky jazyk pri vyhotovovani prekladu si
musi byt vedomy, do ktorého nemecky hovoriaceho prostredia vytvara
translat). V pripade nespravnej identifikacie miesta vydania dokumen-
tu totiz moéze viest’ k terminologickym nejednoznac¢nostiam a nedo-
rozumeniam, a teda aj k negativnym posunom v preklade, ¢o moze
sposobit’ zavazné pravne nasledky (Zithanska 2023, 8).

V analyzovanych uzneseniach sl miesto a ¢as vydania uzneseni
explicitne uvedené. Miestom vydania nemeckého uznesenia ¢. 1 je
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mesto Hamm, sidlo prislusného vysSieho krajinského stdu (nem.
Oberlandesgericht), nemecké uznesenie ¢. 2 bolo vydané vyS$im
krajinskym stidom v meste Celle. Rakuske uznesenia boli vypro-
dukované v meste Kirchdorf an der Krems (rakuske uznesenie ¢. 1)
a v Irdningu (rakiske uznesenie ¢. 2). Slovenské uznesenia boli vyda-
né v Topol'¢anoch (slovenské uznesenie ¢. 1) a Bratislave (slovenské
uznesenie C. 2).

Pri analyze pravnych textov je esencialne poznat’ ¢as vyhotovenia
pravneho dokumentu. V pravnej uprave totiz méze dochadzat’ k zme-
nam v kompetenciach pravnych Cinitel'ov, a ak producent textu nie
je explicitne uvedeny v pravnom dokumente (ako to bolo v pripade
analyzovanych nemeckych uzneseni), moézeme na zaklade ¢asového
udaju vydedukovat, kto mohol byt jeho producentom.

MEDIUM

Vsetky uznesenia st vydané v pisomnej forme a predstavuju ofi-
cidlny sudny dokument uréeny na dorucenie vSetkym tcastnikom
konania.

MOTIV

Uznesenie v dedi¢skom prave sa vydava z rdznych dovodov, ktoré
zavisia od konkrétnej situacie a komplexnosti pripadu. Motivy m6zu
mat’ napriklad administrativny charakter (vyporiadanie majetku),
procesny charakter (urcenie lehot na pripadné odvolanie ¢i predloze-
nie dokazov), ale aj hmotnopravny charakter (implementacia posled-
nej vole alebo uplatnenie zakonnej dedi¢skej postupnosti).

Hlavnym dévodom vydania slovenského uznesenia ¢. 1 je pripra-
va a vymedzenie povinnosti zaplatenia sudneho poplatku za konanie
o dedicstve z Cistej hodnoty dedicstva podla platného sadzobnika
sudnych poplatkov. Motivom vydania slovenského uznesenia ¢. 2
je schvalenie dohody dedicov o vyporiadani bezpodielového spo-
luvlastnictva manzelov, uréenie rozsahu majetku a dlhov, ako aj ulo-
zenie povinnosti zaplatenia odmeny notara a siidneho poplatku.
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V pripade rakuskeho uznesenia ¢. 1 bolo dovodom schvalenie odo-
vzdania dedicstva vdovcovi, ako aj potvrdenie ¢istého zostatku dedi¢-
stva a informacia o ukonceni konania o dedi¢stve. Rakuiske uznesenie
¢. 2 bolo vydané z nevyhnutnosti rieSenia komplikovanej dediéske;j
situacie, pricom konkrétne motiv je jasne uvedené v odévodneni, a to
ustanovenie spravcu dedi¢stva z dovodu potreby urgentného rieSenia
podnikatel'skych zalezitosti zomrelého, ktory bol spolo¢nikom v nie-
kolkych medzinarodnych spolo¢nostiach.

Nemecké uznesenie ¢. 1 bolo vydané s cielom preskumat’ a zru-
$it’ predchadzajice rozhodnutie Okresného sudu Essen o zamietnu-
ti Ziadosti o vydanie osvedCenia o dediCstve a vratit’ vec na nové
prerokovanie v prisluSnej instancii. Nemecké uznesenie ¢. 2 bolo vy-
dané z dovodu rozhodnutia o staznosti ti€astnikov konania o dedic-
stve vo veci spresnenia vypoctu lehoty na napadnutie meskania.

FUNKCIATEXTU

Uznesenie o dediCstve ako Specificky textovy zaner v rdmci de-
di¢ského prava predstavuje text s normativnou funkciou v zmys-
le Busseho definicie fextov s normativnou silou (Busse 2000, 13).
Normativna povaha uzneseni v dedi¢skom prave vyplyva z niekol-
kych skutoénosti. Uznesenie o dedi¢stve nie je iba deklaratornym
konstatovanim skuto¢nosti, ale predstavuje autoritativne rozhodnutie
o pravnych vztahoch, ktoré ma zavazné pravne tcinky pre vsetky
subjekty (dedicov, veritel'ov, tretie strany a pod.), napr. usporiadanie
dedi¢skych vzt'ahov, stanovenie prav a povinnosti jednotlivych de-
dicov atd. Normativna povaha uznesenia sa prejavuje aj v tom, ze
definuje, o je v konkrétnom pripade pripustné a nepripustné, a teda
stanovuje, kto je napr. opravneny disponovat’ s dedi¢stvom, v akom
rozsahu a za akych podmienok.

Z translatologického hl'adiska zarad'ujeme analyzovany textovy
zaner k operativnym textom podl'a typologie Reissovej (1993) z d6-
vodu svojej dominantnej apelativnej funkcie, ktora sa prejavuje vo
vSetkych jeho kI'icovych charakteristikach. Operativne texty charak-
terizuje Reissova ako texty zamerané na vyvolanie konkrétnej reak-
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cie urecipienta a podnetu k ur¢itému konaniu. V pripade uznesenia sa
od recipienta textu primarne o¢akava, Ze bude dodrziavat’ ustanovené
dedicské vzt'ahy a ze bude postupovat’ v sulade s vyrokom uznesenia.

INTRATEXTOVE FAKTORY

Intratextovymi faktormi sa v ramci Nordovej textovej analyzy rozu-
meju forma a obsah textu (Nordova 1995, 90), a preto sa nasledujtica
sekcia venuje analyze makrostylistiky a mikrostylistiky nemeckych,
rakutskych a slovenskych uzneseni.

MAKROSTRUKTURA UZNESENi

V ramci intratextovych faktorov $pecifikuje Nordova makrostruktaru
textu, ktora zahfna organizaciu textovych segmentov, hierarchiu nad-
pisov, kompoziciu, neverbalne prvky, a teda a jeho celkovu architek-
toniku (1995, 91).

Na tomto mieste je nutné podotknut, ze uznesenia v dedi¢skom
prave maju Specificki makrostrukturu, ktora sa méze lisit’ od pripadu
k pripadu. Tato variabilita prameni predovSetkym z povahy konania
o dedicstve a z legislativnych zmien, ktoré mali vplyv na vyhotovo-
vanie pravnych dokumentov.

MAKROSTRUKTURA SLOVENSKYCH UZNESENI

Délezitym medznikom v slovenskom dedi¢skom prave bola novela
notarskeho poriadku u¢inna od 1. jula 2016, ktora vyrazne ovplyvnila
formu a $truktiru uzneseni v konani o dedi¢stve. Do roku 2016 sa vy-
davali osved¢enia o dedi¢stve, ktoré sa transformovali po novele do
formy uzneseni, ¢o malo vplyv aj na makrostruktaru tohto dokumen-
tu. Na zjednotenie postupov v praxi distribuovala Notarska komora
Slovenskej republiky vzorové uznesenie (slovenské uznesenie ¢. 2),

4 Porov. https://ficek.sk/dedicske-konanie-pred-notarom-119. Posledny pristup:
25. jn 2025.
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ktoré obsahuje odporacanti makrostruktiru uznesenia. Vzor vsak,
prirodzene, pripusta variabilitu makroStruktiury uzneseni, ¢o odraza
individualny charakter kazdého pripadu, a teda je mozné doplnenie
alebo vypustenie urcitych Casti.

Slovenské uznesenie ¢. 1 je kratsi dokument s jednoduchs$ou archi-
tektonikou, zatial’ o slovenskeé uznesenie ¢. 2 predstavuje rozsiahly
dokument s komplexnejSou Strukturou.

V oboch uzneseniach mozno identifikovat’ charakteristické za-
hlavie obsahujuce spisovl znacku a identifikacné cislo spisu. Oba
analyzované dokumenty explicitne oznacuju textovy zaner nadpisom
,, Uznesenie “ v hornej ¢asti dokumentu.

Uznesenia obsahuju v tvode tdaje o porucitel'ovi (meno, priezvis-
ko, trvaly pobyt, datum umrtia). Rozdiel spoc¢iva v uvedeni rodného
Cisla porucitela v slovenskom uzneseni ¢. 2, priCom toto uznesenie
obsahuje takisto uvedenie detailné urcenie poverenia notara funkciou
sudneho komisara.

Slovenské uznesenia zahffiaju aj udaje o Géastnikoch dedi¢ského
konania, pricom v slovenskom uzneseni ¢. 1 st uvedené mena a priez-
viska, zatial' ¢o druhé uznesenie obsahuje aj miesto narodenia, rodné
¢islo a trvaly pobyt ucastnikov konania.

Za graficky oddelenymi slovami ,, rozhodol a ,uklada™ nasleduje
vyrokova Cast’ uznesenia, ktora sa da povazovat za jadro analyzova-
ného textového zanru. V slovenskom uzneseni ¢. 2 mozno pozorovat’,
ze vyrokova Cast’ je Struktirovana, pretoze obsahuje oznacenia seg-
mentov rimskymi ¢islicami. Takato segmentacia umoznuje jasné roz-
liSenie jednotlivych rozhodnuti a ul'ahcuje orientaciu v dokumente.

Druhé wuznesenie obsahuje rozsiahlu cast' ,, Odévodnenie
s o¢islovanymi bodmi, ktoré systematicky objasiiuju pravne zaklady
rozhodnutia, ¢o plni argumentacna funkciu uznesenia. Prvé sloven-
ské uznesenie neobsahuje odévodnenie, ¢o koreSponduje s jedno-
duchsim charakterom konania.

Obe uznesenia obsahuju sekciu ,, Poucenie “ s informaciami o moz-
nosti podania odvolania. Za poucenim nasleduje miesto a datum vy-
hotovenia dokumentu.

V zavere analyzovanych slovenskych uzneseni st uvedené mena
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producentov textu a ich funkcie (notar — sudny komisar a vyssia sud-
na uradnicka). Slovenské uznesenie ¢. 1 obsahuje aj anonymizova-
ny vlastnoru¢ny podpis vyssej sidnej uradnicky a odtladok peciatky
okresného sudu. Podpis a peciatka producenta textu by neabsentovali
ani v slovenskom uzneseni ¢. 2 za predpokladu, Ze by i§lo o skutocné
(a nie vzorové) uznesenie.

MAKROSTRUKTURA RAKUSKYCH UZNESENI

v

Rakuske uznesenie ¢. 1 obsahuje spisovu znacku, zatial’ ¢o druhé ra-
kuaske uznesenie obsahuje detailné zahlavie s oznacenim ,,Justiz Re-
publik Osterreich “, oznagenie spisovej znacky, kontaktné tidaje sudu,
ako aj graficky prvok — logo s orlom®. Toto logo zobrazuje $tandard-
ny symbol rakuskej justicie. Ide o vyobrazenie ¢ierneho orla s cerve-
no-bielym Stitom na hrudi.

Obidve uznesenia obsahuju nadpis ,, Uznesenie  (nem. Beschluss).
Hned pod nadpisom je mozné sledovat rozdiel v Struktire dokumentu.
Rakuske uznesenie ¢. 2 sa na prvy pohl'ad méze zdat’ Struktirovane;j-
Sie, a to predovietkym tym, e je graficky vyznac¢ené. Udaje o po-
rucitel'ovi (anonymizované meno, udaje o bydlisku) a osobné udaje
o sudnej komisarke (meno, miesto vykonu ¢innosti a telefonne ¢islo)
sa nachadzajii v prehladnom $edom obdizniku, ¢o umoziuje reci-
pientovi 'ah$iu orientaciu v dokumente. Okrem toho s oznacenia
zucCastnenych stran — zomrely a sudna komisarka typograficky odliSe-
né tuénym pismom.

Jadro obidvoch uzneseni predstavuje vyrokovu ¢ast’, pricom pozo-
rujeme, ze analyzované rakuske uznesenia vykazuju odlisné pristupy
k Struktirnej organizacii vyrokovej Casti. Rakuiske uznesenie ¢. 1 po-
uziva Cislovanu segmentaciu (Cislovanie od 1 po 6) pre jednotlivé

> Mimojazykové prvKy textu, akymi su vlastnoru¢né podpisy, peciatky, loga

a pod., predstavuju v uradnom preklade prekladatel'sky fenomén, pretoze pri

ich preklade nie je ustaleny jednotny postup, prekladatel’ska prax sa opiera skor
o konvencie. Mimojazykové elementy v uradnom preklade riesia uradni prekla-
datelia zvycajne deskriptivnym sposobom prostrednictvom metajazyka (viac

k metajazyku v uradnom preklade pozri Cuptak 2016, 58 — 63), a teda nahradza-
ju vizualnu podobu jednotky slovnym vyjadrenim (Guldanova 2019, 44).
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rozhodnutia sudu, ¢o zodpoveda jeho komplexnejSiemu charakteru.
Rakuiske uznesenie ¢. 2 obsahuje jednoducht vyrokovu cast’ s usta-
novenim spravcu dedicstva a jeho opravneniami. Toto uznesenie
obsahuje na rozdiel od uznesenia ¢. 1 Cast ,, Odovodnenie (nem.
Begriindung).

Obe rakuske uznesenia obsahuju v zdvere miesto a datum vyho-
tovenia uznesenia, ako aj (anonymizované) meno producenta textu.
Uznesenie ¢. 1 je vlastnoru¢ne podpisané vyssim sudnym tradnikom
a prvé uznesenie zahffa podpis sudcu.

MAKROSTRUKTURA NEMECKYCH UZNESENI

Nemecké uznesenie ¢. I obsahuje Standardizované zéhlavie s identifi-
kéaciou stidu, datumom rozhodnutia a spisovou znackou. Zahlavie je
doplnené o uvedenie zdroja zverejnenia uznesenia v databaze open-
Jur. Nemecké uznesenie ¢. 2 vykazuje podobnu $truktiru zahlavia
s oznac¢enim stdu, daitumom, spisovou znac¢kou a uvedenim zdroja.

Pod zahlavim oboch uzneseni sa nachadza typograficky (hrubym
pismom) odliSeny odsek, ktory predstavuje zhrnutie klI'acového vy-
jadrenia v uzneseni.

V analyzovanych nemeckych uzneseniach nasleduje Cast’ s pod-
nadpisom ,, Tenor”, a teda vyrokova Cast’ uznesenia. Pod vyroko-
vou Castou je pritomné rozsiahle odévodnenie oznacené nadpisom
,,Griinde . V oboch pripadoch je odévodiiovacia Cast’ rozdelend na
hlavné sekcie s rimskymi Cislicami. V pripade uznesenia ¢. 2 je Cast
d’alej ¢lenena na ¢islované podsekcie.

Na zéklade analyzy makrostruktiry predkladanych nemeckych
uzneseni sme zistili, Ze na rozdiel od originalnych sudnych uznese-
ni, ktoré obsahuji podpisy jednotlivych sudnych funkcionérov a pe-
¢iatky, analyzované dokumenty tieto prvky neobsahuju z dévodu ich
databazového povodu. Napriek absencii autentifikacnych prvkov za-
chovavaju dokumenty vSetky podstatné informacie o konani, vratane
datumov rozhodnutia a spisovych znaciek.

158



Lenka Zitanska

POROVNANIE MAKROSTRUKTURY ANALYZOVANYCH
SLOVENSKYCH, RAKUSKYCH A NEMECKYCH UZNESENI

Na zaklade textovej analyzy podl’a modelu Nordovej (1995) mozno
konstatovat’, Ze makrostruktira uzneseni v dedi¢skom prave vykazuje
vo vSetkych troch analyzovanych pravnych priestoroch (Slovensko,
Rakusko, Nemecko) isti mieru Standardizacie, no zaroven reflek-
tuje jednotlivé pravne a administrativne Specifika vychodiskovych
pravnych kultir. Analyza odhalila, ze vSetky tri pravne kultury pra-
cuju so stabilnou ramcovou architekturou textu zaloZenou na zahlavi,
vyrokovej Casti a odovodneni, avSak miera segmentacie, explicitnost’
pravnych odkazov a rozsah periférnych nalezitosti sa vyznamne lisia
od pripadu k pripadu.

Analyza slovenskych, rakuskych a nemeckych uzneseni v dedic-
skom prave odhal'uje niekol'ko fundamentalnych podobnosti na ma-
krosStruktarnej Grovni. Vo vicSine analyzovanych dokumentoch je
mozné identifikovat’ zahlavie so spisovou znackou a idajmi o stde,
nadpis dokumentu, ktory oznaCuje textovy zéaner (,, Uznesenie "
a,, Beschluss ), vyrokovi Cast’ ako jadro dokumentu, odévodiovaciu
cast’ (s vynimkou slovenského uznesenia ¢. 1 a rakiiskeho uznesenia
¢. 2) a zaver s udajmi o mieste, datume a producentoch textu (s vy-
nimkou nemeckych uzneseni).

K lepsiemu porozumeniu jednotlivych Specifickych ¢it na Grovni
makrostruktiry nemeckych, raktiskych a slovenskych uzneseni v de-
di¢skom prave sme vytvorili komparativnu tabul'ku (pozri tabulka ¢.
1), ktora ilustruje klI'aicové paralely a kontrasty analyzovanych uzne-
seni v kontexte dedi¢ského prava.
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Tab. 1: Kontrastivne porovnanie makrostruktury analyzovanych uznesenti

Textové Slovenské Rakiske Nemecké
segmenty uznesenia uznesenia uznesenia
Zahlavie Spisova znacka Zavisi od pripadu | Oznacenie sidu,
- detailné zdhlavie | datum, spisova
s oznacenim znacka, uvedenie
»Justiz Republik zdroja
Osterreich®,
oznacenie spisovej
znacky, kontaktné
udaje sidu, logo
rakuskej justicie
Nadpis Uznesenie Beschluss Beschluss
Zikladné Udaje Udaje Stru¢né
udaje o poruditelovi o poruditelovi informaécie
- meno, ddtum - meno, ddtum o porucitelovi
umrtia, miesto umrtia, miesto a dedicoch sa
posledného posledného nachadzaju
pobytu. bydliska az v Casti
V novych ,Odobvodnenie“
uzneseniach sa
udava aj rodné
¢islo poruditela
a datum
narodenia.
Vyrokova Zavisi od pripadu | Zavisi od pripadu | Vyrazne
Cast - jednoducha — &islovand alebo | oddelend, ¢asto
$truktiara alebo jednoducha typograficky
segmentacia vyrokova cast (nadpis tu¢nym
Cislicami pismom)
Odédvodnenie | Zavisi od pripadu | Pritomné Nie je explicitne
- jednoducha v rakiiskom oznacené
$truktira alebo uzneseni ¢. 2
segmentacia
Cislicami
Poucenie Pritomné v oboch | Nie je pritomné | Nie je pritomné
pripadoch
Zaver Datum a miesto | Datum a miesto | Nie st pritomné
vyhotovenia vyhotovenia zévere¢né udaje
uznesenia, meno | uznesenia, meno | (pre databdzovy
producenta textu, |producenta textu, |povod originalu)
vlastnoru¢ny vlastnoru¢ny
podpis, peciatka | podpis, peciatka
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V pravnom preklade zohrava zohladnenie makroStruktiry vycho-
diskového textu kI'icovu tlohu a porozumenie jeho formalnej kompo-
zicii je nevyhnutnym predpokladom funkéne adekvatneho prekladu.
Ked’Ze je pravny text zakotveny v konkrétnom pravnom systéme a jeho
vyznam a forma st tymto systémom podmienené, je pri vyhotovovani
pravneho translatu priam nevyhnutné funkéne prelozit’ aj grafické a ne-
verbalne prvky, ako st zahlavia, grafika, typografia a pod. V sloven-
skom pravnom a translatologickom kontexte sice neexistuju univerzalne
zavdzné odporicania, ako reflektovat’ tieto Specifické prvky vycho-
diskového pravneho textu do ciel'ového textu (ako je to napr. v pripade
Spolkovej republiky Nemecko, kde ma kazda spolkova krajina zavaz-
né prekladatel'ské usmernenia®), ale konkrétnym odpor¢aniam, ako
zohladnit’ pri pravnom preklade neverbalne prvky ako pecate a vlast-
noru¢né podpisy, sa venuje napr. Duricova (2016) a Guldanova (2019).

MIKROSTRUKTURA UZNESENI

V tejto Casti prispevku sa zameriame na textovy zaner uznesenie
v kontexte dedi¢ského prava z hladiska mikrostruktury. Budeme
analyzovat’ verbalne prvky vybranych textov, pricom doéraz budeme
klast na lexikalne a morfosyntaktické $pecifika vybraného textového
zénru v slovenskom, rakiiskom a nemeckom priestore, ktoré st kl'u-
¢ové pri preklade pravnych textov.

MIKROSTRUKTURA SLOVENSKYCH UZNESENI
LEXIKALNE SPECIFIKA

Analyza slovenskych uzneseni na tGrovni mikrostruktury odhalu-
je vysoku frekvenciu (nielen) dedi¢skopravnych terminov, ktorych
priklady uvddzame v nasledujucich riadkoch:

¢ Bliz8ie k vSeobecnym usmerneniam, ako prekladat’ pravne dokumenty: A4/l-
gemeine Leitlinie fiir die Anfertigung von Urkundeniibersetzungen in Bayern.
https://www.by.bdue.de/fileadmin/verbaende/by/Dateien/PDF-Dateien/Mitglie-
der_Beeidigte UE/BDUE_BY_Leitlinie_zum_Urkundenuebersetzen.pdf. Pos-
ledny pristup: 3. jul 2025.
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¢ terminy oznacujuce textové zanre dedic¢ského prava alebo ich si-
Casti: uznesenie, odovodnenie, vyrok, poucenie, zavet,

o dediéskopravne terminy: dedicstvo, c¢ista hodnota dedicstva, ko-
nanie o dedicstve, dedicska skupina, odmietnutie dedicstva, de-
dic¢sky podiel,

e strany v konani o dedi¢stve: porucitel, vyssia sudna uradnicka,
notar, sudny komisar, dedic,

e oznacenie sudu: okresny sud,

¢ iné pravne terminy: odvolanie, trovy konania, register trestov,
bezpodielové spoluviastnictvo manzelov, Obciansky zakonnik.

Obidve uznesenia boli nasytené skratkami. Aj v tomto pripade ide
o typické skratky pouzivané v pravnych dokumentoch, ako napr. Zb.
(Zbierka) a Z. z. (Zbierka zakonov). V analyzovanych slovenskych
uzneseniach sme nasli skratky, ktoré sa pouzivaju v kontexte uvadza-
nia osobnych udajov o jednotlivych stranach v dedi¢skom konani:
nar. (narodeny/a), neb. (nebohy/a), zomr. (zomrely/a), rod. (rodend),
r. . (rodné cislo). Skratky ako sup. ¢. (supisné cislo), kat. uz. (ka-
tastrdlne uzemie) a parc. (parcela) oznacuju zakladné identifikacné
udaje tykajuce sa nehnutel'nosti, ktoré su evidované v katastri nehnu-
telnosti. Ich pritomnost’ v dedi¢skopravnych textoch poukazuje na
to, ze dedi¢ské pravo zasahuje do viacerych pravnych oblasti, najma
do Gpravy majetkovych vzt'ahov a evidencie vlastnictva. V analyzo-
vanych uzneseniach sa stretavame aj s titulom JUDr: (iuris utriusque
doctor, resp. doktor prav) a skratkou oznacujucou Civilny mimospo-
rovy poriadok (CMP) a Notarsky centralny register zavetov (NCRza).

Slovenské uznesenia takisto obsahuju ndzvy zakonov a vyhlasok,
ako napr. vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 31/1993 Z. z. 0 odmendch a nahraddch notarov v zneni neskorsich
predpisov a zdkon o sudnych poplatkoch.

Medzi typické lexikélne ¢rty pravnych textov patria kolokacie, kto-
ré boli pritomné aj v slovenskych uzneseniach. Vyberame niekol’ko
z nich: odmietnut’ dedicstvo, byt sposobily dedit, vyhlasit za m¥tveho,
schvalit dohodu, poverit notara, zaplatit sudny poplatok a i.

V textoch sme identifikovali takisto pouzitie predlozkovych vézieb ako
vsulades § [...] apodla § 363, ktoré st charakteristické pre pravny jazyk.
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MORFOSYNTAKTICKE SPECIFIKA

Analyza slovenskych dediéskopravnych uzneseni odhaluje niekol-
ko charakteristickych morfosyntaktickych ¢&ft, ktoré priamo suvisia
s poziadavkami na presnost’ a normativny charakter pravneho jazyka.
Medzi tieto Specifikd patria napriklad frekventované pouzitie kon-
Strukcii s pomenovanim subjektu ,, sud, pouzitie trpného rodu a ne-
osobnych modalnych konstrukcii (napr. mozno + neuréitok).

V slovenskych uzneseniach sa ¢asto opakuje explicitné pomenova-
nie subjektu ,,sad“ (napr. ,, Sud uklada [...] zaplatit” spolocne a ne-
rozdielne [...] sudny poplatok [...] “ alebo ,, Ak sa poplatok v urcenej
lehote nezaplati, bude ho sud vymdhat. *), ¢o sluzi na jednoznacné
uréenie nositel’a autority a zodpovednosti v konani.

Trpny rod je v analyzovanych slovenskych uzneseniach zastipeny
menej ¢asto: ,, Podla potvrdenia o lustracii porucitela v Notdarskom
centralnom registri zavetov (NCRza) a udajov dedica bolo zistené, ze
porucitelka nezanechala Ziadny zavet ani listinu o vydedeni. “

Slovenské uznesenia Casto vyuzivaju aktivne vetné konstrukcie,
ako napr.: ,, Okresny sud Bratislava I [...] poveril notara [...] “ alebo
., Sud podla § 197 CMP zistil majetok a dlhy porucitelky a vykonal
ich supis. “

V analyzovanych uzneseniach sa stretdvame aj s podmienkovymi
vetami, prostrednictvom ktorych sa predvidaju ré6zne moznosti vy-
voja konania o dedicstve a stanovuju jasné nasledky: ,, 4k neddjde
k dohode, rozhodne o vyporiadani sud. “

Typickou morfosyntaktickou crtou je aj vyskyt konstrukcie ,,moz-
no + infinitiv*: ,, Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie. *,
ktory sa pouZziva na zdoraznenie, Ze urcity procesny ukon je pripustny
alebo povoleny.

MIKROSTRUKTURA RAKUSKYCH UZNESENI
LEXIKALNE SPECIFIKA

Aj rakaske uznesenia obsahuju nasledovné (dedi¢sko)pravne termi-
ny: Verlassenschaftssache, Verlassenschaft, Erbsentschlagungser-
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kldrungen, Verfiigungsberechtigung, Verlassenschaftsabhandlung,
Gerichtsgebiihren.

Dalej sme v analyzovanych textoch nasli:

¢ terminy oznacujuce textové zanre dedi¢ského prava alebo ich si-
Casti: Einantwortungsurkunde, Erbrechtsausweis,

e oznacCenie ucastnikov konania o dediéstve: Kurator, Verlas-
senschafiskurator, verstorbene Person, Gerichtskommissdr/in,
Erblasser, Richter, Rechtspfleger, gesetzliche Erben,

e oznacenie stdu: Bezirksgericht.

Pritomné su taktiez skratky, ktoré pochadzajii z réznych oblasti:
Abt. (Abteilung), Abs. (Absatz), AufserStG (Auferstreitgesetz). Tato
roznorodost’ skratiek v dedi¢skopravnych textoch, ako je analyzova-
ny textovy zaner uznesenie, ilustruje, ze pravo sa dotyka viacerych
oblasti spolocenského a hospodarskeho zivota. V analyzovanych
rakuskych uzneseniach sa popri Cisto pravnych skratkach objavuju
aj skratky z oblasti bankovnictva (Kto.Nr. — Kontonummer) a podni-
kania (reg. Gen.m.b.H. — registrierte Gesellschaft mit beschrinkter
Haftung).

Rakuske uznesenia obsahuju tituly: Mag. (Magister), Dr. (Doktor),
Dr. jur. (Doktor der Rechte), Dr. med. (Doktor der Medizin).

Pouzitie predlozkovych vézieb nechyba ani v rakiskych uznese-
niach. Na ukazku uvadzame niektoré z nich: in der Verlassenschafts-
sache, auf Grund des Gesetzes, mit Aktiva von, zu Gunsten des, gegen
Verrechnung mit.

Okrem vyssie spomenutych Specifik je nutné poukazat’ na pouziva-
nie jazykovych kolokacii typickych pre pravny jazyk: zur Kenntnis
genommen, letztwillig namhaft gemacht.

MORFOSYNTAKTICKE SPECIFIKA

Pre raktiske uznesenia je Specifické pouzitie prvkov nominalizacie
a kondenzacie. Typické st napriklad predlozkové konstrukcie ako
,,in der Verlassenschaftssache*, ,,auf Grund der Aktenlage*, , laut

Todesfallaufnahme vom... *.
K ekonomizacii jazyka, ktora je typicka pre pravne texty, prispieva
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pouzivanie genitivnych konstrukcii, ako napr. ,,die Gesellschaften
des Erblassers”, , Angelegenheiten des Firmenbuches* alebo ,,die
Bestellung eines Verlassenschafiskurators *.

Rakuske uznesenia vykazuju takmer vyluént preferenciu pasiv-
nych vetnych konstrukcii, pricom dominuje pouZitie slovesného trp-
ného rodu (nem. Vorgangspassiv), ktory kladie doraz na dej, nie na
Cinitela. Pre ilustraciu uvadzame par vybranych viet: ,, Der Nachlaf3
wird eingeantwortet, die Einantwortungsurkunde antragsgemdf} er-
lassen und die Verlassenschaftsabhandlung fiir beendet erkldrt.
a ,,Die Gebiihren des Gerichtskommissdrs off. Notar [...] werden
einschlieflich Barauslagen und Mehrwertsteuer sowie Gerichts-
gebiihren mit $ 7.663,20 bestimmt [...].

Napriek tejto skutocnosti sa v rakuskom uzneseni ¢. 2 pouzivaju ak-
tivne konstrukcie, a to v ¢asti Odovodnenie, kde sa v narativnej forme
uvadza, ¢o je zrejmé zo spisu: ,, Nach bisheriger Aktenlage verstarb
Herr [...] am 14.07.2012 in Salzburg, wobei der Erblasser seine erbl.
Witwe [...] und seine beiden erbl. S6hne [...] hinterlassen hat. “

Obe rakuske uznesenia vyuzivaju v relativne velkej miere kom-
plexné participidlne atributy, a to predovsetkym v Casti obsahujucej
udaje o porucitel'ovi: ,,In der Verlassenschaftssache nach der am
13.7.1994 verstorbenen, zuletzt in 4553 Schlierbach 189, wohnhaft
gewesenen Pensionistin, Frau Dr. jur. [anonymizované] ergehen na-
chstehende Verfiigungen.

MIKROSTRUKTURA NEMECKYCH UZNESENI
LEXIKALNE SPECIFIKA

Na zaklade analyzy nemeckych uzneseni sme zistili, ze v textoch
sa vyskytuju terminy, ktoré oznacuji zakladné institaty dedi¢ského
prava, procesné tkony alebo sucasti konania. Konkrétne ide o tieto
terminy:

e terminy oznacujuce textové zanre dedicského prava alebo ich
sucasti: Beschluss, Erbschein, Geburtsurkunde, letztwillige Ver-
Jiigung,

¢ oznacenie sudov: Amtsgericht, Nachlassgericht, Landgericht,
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e oznacenie ucastnikov konania o dedi¢stve: Notar, Erblasserin,
Beteiligte, Miterbe, Abkommlinge, gesetzlicher Vertreter, Adop-
tivtochter, Rechtspfleger,

o dedi¢skopravne terminy: Erbfall, Erbteil, Nachlasswert, Aus-
schlagungsfrist, Ausschlagungserklirung, Todeserklirung,

e iné pravne terminy: Anfechtungsfrist, Fristversdumung, Kosten
des Verfahrens, Verschollenheitsgesetz.

Nemecké uznesenia su takisto nasytené skratkami, ktoré reflek-
tuju nielen ekonomickost’ pravneho jazyka, ale aj jeho prepojenost’
na rozne pravne predpisy. V textoch sa nachadzaju skratky ako BGB
(Biirgerliches Gesetzbuch), FGG (Gesetz iiber die Angelegenheiten
der freiwilligen Gerichtsbarkeit), FamF G (Gesetz iiber das Verfahren
in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Ge-
richtsbarkeit), VerschG (Verschollenheitsgesetz), Abs. (Absatz), Art.
(Artikel), Bl (Blatt), KostO (Kostenordnung), z. B. (zum Beispiel)
a pod.

Pri analyze sa v neposlednom rade stretavame s ustalenymi pred-
lozkovymi vazbami: auf Grund des Gesetzes, in Bezug auf, nach
Ablaufvon, im Zeitpunkt des Todes a pod.

V nemeckych uzneseniach su pritomné aj nasledovné jazykové ko-
lokacie: das pflichtgemdfse Ermessen ausiiben, letztwillige Verfiigung
hinterlassen, die Ausschlagungsfrist versdumen, Kenntnis erlangen,
auf die Kenntnis ihrer gesetzlichen Vertreter abstellen.

MORFOSYNTAKTICKE SPECIFIKA

Aj nemecké uznesenia vykazuju vysoku mieru nominalizacie, ktora
sa dosahuje napriklad vyuzitim komplexnych genitivnych konstruk-
cii: ,,zum Ausschluss méglicher Miterben* a ,, Durchfiihrung eines
Aufgebotsverfahrens “. Osobitne vyrazné je retazenie genitivnych
atribitov v Struktarach typu ,,die Kenntnis des Notars von der Ver-
sdumung der Ausschlagungsfrist” alebo ,, Bescheidung des Erb-

‘

scheinsantrags der Beteiligten “.

Nemecké uznesenia vyuzivaji vo vel'kej miere slovesny trpny rod
(,,Der Beschluss wird aufgehoben.”, ,, Das Verfahren wird zurtic-
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kverwiesen. ). Aj napriek vyskytu pasivnych konstrukcii sa na-
chadza v nemeckych uzneseniach vel'a aktivnych konstrukcii, a to
v odovodiovacej Casti (rovnako ako pri rakuskych uzneseniach).
Vyuzitie aktivneho rodu v ¢asti Odovodnenie umoziuje jasne iden-
tifikovat’ konajuci subjekt. Prostrednictvom aktivnych konstrukcii sa
v Odovodneni uvadza, €o je zrejmé zo spisov, a to v chronologickej
a zaroven narativnej forme.: ,, Er hat vier Abkommlinge hinterlassen
[...]% . Mit Antrag vom 5.07.2012 hat die Beteiligte zu 2) beantragt,
einen gemeinschaftlichen Erbschein zu erteilen [...] , ,, Zur Begriin-
dung hat die Rechtspflegerin ausgefiihrt, [...] “.

Analyzované nemecké uznesenia ¢asto vyuzivaji modalne slovesa
na vyjadrovanie pravnych moznosti a povinnosti. Typické su kon-
Strukcie s modalnym slovesom ,, konnen “ (,, kann zum Ausschluss ...
das Ermessen auszutiben haben ‘). Modalne sloveso ,, miissen* na-
znacéuje povinnost’: , idtte die Rechtspflegerin ausiiben miissen .

Uznesenia obsahuju takisto konstrukcie ,,sein + zu + infinitiv* na
vyjadrenie nutnosti: ,, ein Aufgebotsverfahren ist durchzufiihren .

Nemecké uznesenia pouzivaju rozsirené participialne atributy, kto-
ré ako aj v pripade raktskych uzneseni poskytuju informécie o zu-
Castnenych strandch: ,,die am 3.04.1921 geborene Tochter .

V nemeckych uzneseniach sa nezriedkavo vyskytuji komplexné
vety, napr.: ,, Die notariell beglaubigte Erkidrung S. E. vom 9. Feb-
ruar 2007, dass ihr Sohn, der Beteiligte zu 1, die Erbschaft nach der
Erblasserin ausschldgt (Bl. 22 fd. A.), und die notariell beglaubigte
Erklirung von C. und R. B. vom 5. Mdirz 2007, dass ihre Téchter, die
Beteiligten zu 2 bis 4, die Erbschaft nach der Erblasserin ausschla-
gen (Bl. 24 fd. A.), sind nicht innerhalb der sechswéchigen Ausschla-
gungsfrist (§ 1944 Abs. 1 und 2 Satz 1 BGB), sondern erst am 26.
April 2007 beim Nachlassgericht eingegangen (Bl. 20 d. A.), da diese
Frist spdtestens bei Abgabe der Ausschlagungserklirungen, fiir die
keine vormundschafisgerichtliche Genehmigung erforderlich war (§
1643 Abs. 2 Satz 2 BGB), am 9. Februar 2007 und am 5. Mdrz 2007
zu laufen begonnen hat.* Prave takto komplexné vety umoziuju kon-
denzovane, ale zaroven precizne vyjadrit’ viaceré skutkové okolnosti
a ich stvislosti v ramci jednej vety. Charakteristické st najmé roz-
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siahla nominalizacia, participidlne privlastky, vloZené presné odkazy
na pravne predpisy. Hoci st vety takéhoto charakteru pre bezného
recipienta narocné na porozumenie, v pravnej komunikacii zabezpe-
¢uju pozadovanu jednoznacnost’ a absolttnu presnost’.

POROVNANIE MIKROSTRUKTURY ANALYZOVANYCH
SLOVENSKYCH, RAKUSKYCH A NEMECKYCH UZNESENI

Mikrostruktura pravnych uzneseni v oblasti dedi¢ského prava je vy-
sledkom $pecifickych jazykovych, terminologickych a syntaktickych
konvencii, ktoré su formované narodnymi pravnymi tradiciami, le-
gislativou a pravnou kultirou. Analyza mikroStruktiry autentickych
uzneseni zo Slovenska, Raktiska a Nemecka odhalila nielen spolo¢né
znaky, vyplyvajuce z ich prislusnosti ku kontinentdlnemu pravne-
mu systému, ale aj vyznamné rozdiely, ktoré suvisia s jazykovymi
$pecifikami danej kultiry.

POROVNANIE LEXIKALNYCH SPECIFIK

Na zaklade analyzy mikrostruktary uzneseni mozno konstatovat’, ze
vsetky tri pravne systémy vyuzivaju Specificka terminologiu dedic-
ského prava, ktora zahiiia oznacenia procesnych ukonov, Giéastnikov
konania, sidov a pravnych institatov.

Pri porovnani mikro$truktiry nemeckych a raktskych uzneseni
v dedi¢skom prave sa jasne ukazuju diatopické varianty v dedic-
skopravnej terminologii. Identifikované diatopické varianty v uzne-
seniach zahfnajl napr. oznacenia sidnych organov (nemecké ,, Amts-
gericht“ vs. rakaske ,, Bezirksgericht“, nemecké ,, Nachlassgericht
vs. rakuske ,, Verlassenschafisgericht ), odlisné terminy pre rovnaké
institaty (napr. nemecké ,, Erbschein“ vs. rakuske ,, Einantwortun-
gsurkunde ', nemecké ,, Erbausschlagung® vs. rakaske ,, Erbsent-
schlagung ™).

Pritomnost’ skratiek je takisto charakteristicka pre vSetky analyzo-
vané uznesenia, ¢o odraza snahu o jazykova ekonomizaciu a pres-
nost’, ¢o je typickou ¢rtou pravneho jazyka. V kazdom uzneseni sa
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objavuju navyse ustalené predlozkové vézby a pravne kolokacie, kto-
ré zvysuju formalnost’ a Struktirovanost’ textu.

POROVNANIE MORFOSYNTAKTICKYCH SPECIFiK

Typickym znakom pre vSetky analyzované uznesenia je vysoké miera
nominalizacie a vyuZzivanie genitivnych konstrukcii. VSetky systémy
vyuzivaji komplexné participialne atributy na Specifikdciu tiCastni-
kov konania alebo skutkovych okolnosti.

Z analyzy vyplyva, Ze slovenské uznesenia maju tendenciu pouzi-
vat’ kratSie vety, menej rozvetvené participialne konstrukcie a nizsiu
mieru retazenia genitivnych atributov. Pasivne konstrukcie, ktoré st
dominantné v nemeckych a rakuskych uzneseniach, st sice pritomné,
ale Casto sa striedaju s aktivnymi.

Analyza takisto odhalila, Ze v nemeckych uzneseniach sa vyskytuje
v porovnani s uzneseniami inych pravnych kultar viac komplexnych
vetnych Struktur.

STYLISTICKE SPECIFIKA TEXTOVEHO ZANRU UZNESENIE
V KONTEXTE PRAVNEHO PREKLADU

Ako uvadza Duricova (2016, 73), vytvorit’ cielovy text, ktory ¢o naj-
vernejSie zachova vyznamovu $truktiuru a komunikacny Gcel povod-
ného textu, aby mal vysledny translat rovnaky jazykovy aj pravny
ucinok ako origindl, je pri preklade pravnych textov prioritou. Na
dosiahnutie tohto ciel’a je nevyhnutné nielen prihliadat’ na Specifika
pravnych textov (v nasom pripade je treba brat’ do uvahy osobitos-
ti uzneseni, ktoré sme analyzovali v predchadzajucich kapitolach)
a vSetky dolezité faktory, ale aj prekonat’ vyzvy spojené s prekladom
pravnej terminologie a otazkami ekvivalencie’.

Pri preklade uzneseni v dedi¢skom prave mézu predstavovat’ pre-
kladatel'sky oriesok prave chybajtice ekvivalenty v cielovom jazyku,

7 Specifikim prekladu pravnych textov v slovenskom translatologickom kontexte
sa detailnejsie venuju okrem Duricovej (2016) aj Stefkova (2013), Wrede (2013,
2020), Guldanova (2013), Gergel (2015) a pod.
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ktoré pramenia z asymetrie pravnych systémov. V pripade textového
zanru uznesenie v dedi¢skom prave modze ist o absentujuce dedic-
skopravne tituly v jednotlivych pravnych systémoch, napr. nemecky
Vermdchtnis, ktory sucasny slovensky pravny ramec neupravuje, ale
v minulosti (do roku 1950) kore$pondoval s instititom odkazu?®. Pri
preklade terminologickych lakun vznikd potreba overovat jednot-
livé terminy v odbornej literatire a inych dostupnych relevantnych
zdrojoch a hl'adat’ ich preklad v paralelnych textoch alebo termi-
nologickych databazach. V pripade, Ze preklad nie je dostupny ani
v tychto zdrojoch, je priam nevyhnutné siahnut’ po prekladatel'skych
rieSeniach ako vytvorenie deskriptivneho ekvivalentu, doslovny pre-
klad alebo vypozicka/kalk (Arntz, Picht a Mayer (2009, 155-156),
pripadne pouzitie neologizmu (de Groot 1999, 27).

Obzvlast’ problematicky je pri preklade pravnych textov preklad
skratiek, ktoré¢ musi prekladatel’ spravne desifrovat’ a nahradit’ funké-
nym ekvivalentom. Preklad niektorych skratiek je uz zauZivany a ne-
predstavuje pri pravnom preklade problém. V pripade uzneseni ide
napr. o skratky predstavujuce graficku racionalizaciu slova ako Nr:
— ¢. alebo Abs. — ods. Narocnejsi je vSak preklad skratky 7 ¢. (rodné
cislo), ktora sa vyskytuje v slovenskom kontexte, ale v nemeckom
a rakiskom systéme absentuje. Tato skratka predstavuje zaroven ter-
minologicku lakunu a pri preklade je nutné najst’ vhodny ekvivalent
(napr. pomocou paralelnych textov alebo jazykovych databaz ako
Glosbe, IATE alebo Linguee)’.

Na zaklade komparativnej analyzy sme zistili, Ze slovenské skratky
neb. (nebohy/a) a zom. (zomrely/d) nemaji v nemeckych a rakuskych
uzneseniach skratkovy naprotivok a pouziva sa neskratena forma ver-
storben, ¢o je nutné reflektovat’ aj v transla¢nom procese.

Nemecké a rakuske uznesenia navyse obsahovali skratky odkazu-
juce na jednotlivé zakony, ako napr. BGB (Biirgerliches Gesetzbuch,),
FGG (Gesetz iiber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbar-
keit), FamFG (Gesetz tiber das Verfahren in Familiensachen und in

8 K problematike prekladu terminu Vermdichtnis pozri Zitianska a Wrede (2023, 77).
° Blizsie k prekladu problematického terminu rodné cislo pozri Zittianska a Wre-
de (2023, 77).
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den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit), VerschG (Ver-
schollenheitsgesetz) a Auf3erStG (Auferstreitgesetz). Pri skratkach
odkazujucich na jednotlivé pravne zdroje ide o kultarne Specifika
daného pravneho systému (Casto ide teda o terminoldgiu s nulovou
ekvivalenciou), ktoré musia byt zachované aj v preklade. Preklada-
tel’ skratky jednoducho transferuje a do zatvorky uvedie ich opisny
ekvivalent, aby sa mohol recipient translatu v pripade nutnosti odvo-
lat’ na dany zakon, napr. Auf3StrG (Zdakon o mimosporovom konani),
VerschG (Zdkon o nezvestnych osobach,).

V slovenskych uzneseniach sme sa stretli so skratkami CMP (Ci-
vilny mimosporovy poriadok) a NCRza (Notarsky centralny register
zavetov). V preklade v jazykovom smere slovensky jazyk — nemecky
jazyk by preklad tychto skratieck mohol zniet’ NCRza (Notarielles
Zentralregister der Testamente) a pri skratke CMP by sme navrho-
vali preklad CMP (AufSerstreitgesetz) alebo CMP (Zivilprozessord-
nung fiir Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit), ked’Ze sa
podoba svojim zaberom rakiskemu Auflerstreitgesetz a nemeckému
FamFG (Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit).

Pri vytvarani translatu zo slovenského do nemeckého jazyka je na-
vySe nutné zohl'adnit’ recipienta prekladu a kontext, do ktorého sa
preklad vytvara. Tu hovorime o problematike diatopickych varian-
tov, teda geograficky podmienenych terminov. Ich nespravna inter-
pretacia ¢i zamienanie pojmov mdze viest k nedorozumeniam alebo
dokonca k zavaznym pravnym nasledkom. Z tohto dévodu je nevy-
hnutné brat’ do uvahy, v akom pravnom prostredi bol dokument vyho-
toveny a aké terminologické konvencie sa v nom pouzivaju. V sekcii
Porovnanie lexikdlnych specifik sme sa struéne venovali konkrétnym
diatopickym variantom v analyzovanych uzneseniach, ktoré je nutné
zohl'adnit’ aj pri preklade.

V pripade makrostruktury textu sa ziada pri preklade zohladnit
vsetky prvky textu, to znamend aj neverbalne elementy ako peciatky,
znamky, potlace, dolozky, apostily, vlastnoruéné podpisy a pod., kto-
rych text musi byt’ preloZeny do ciel'ového jazyka. Slovenské pravne
normy vSak neustanovuju oficialny sposob, akym ma byt preklada-

171



LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

tel'sky tkon formalne upraveny, a preto je tato otdzka ponechana na
rozhodnuti samotného prekladatela. Preklad vSak musi byt vzdy po-
rovnatelny s povodnym textom, z coho vyplyva, Ze vizualna stranka
prekladu by mala ¢o najvernejsie odrazat’ vzhl'ad originalneho doku-
mentu (Guldanova 2019, 31).

Absencia usmerneni o formatovani ciel'ového textu nie je vSak pri-
pad Spolkovej republiky Nemecko, kde ma kazda spolkova krajina
jasne stanovené usmernenia, ktoré prispievaju k Standardizacii
pravnych prekladov. Bavorské zdruzenie prekladatel'ov a timoc¢nikov
BDU napriklad vydalo usmernenie Allgemeine Leitlinie fiir die An-
fertigung von Urkundeniibersetzungen in Bayern, ktoré obsahuje
podrobné inStrukcie o formatovani a layoute translatu. Podl'a tohto
dokumentu by sa mal nahl'ad zdrojového dokumentu ¢o najvernejSie
kopirovat’ (vratane tabuliek, peciatok a log), aby sa zachovala Struk-
tura a pravna platnost pévodného dokumentu.

ZAVER

Cielom tejto studie bolo analyzovat’ nemecké, raktske a slovenské
uznesenia v oblasti dedi¢ského prava z hl'adiska makro- a mikrosty-
listiky podl'a metodiky Nordovej (1995). Textovy korpus tvorilo Sest’
uzneseni ziskanych z dostupnych zdrojov a pravnych databaz, ktoré
reprezentuju tri pravne kultiry s kontinentalnym pravnym zakladom,
no zaroven s vlastnymi jazykovymi a pravnymi Specifikami.

V prispevku sme sa zamerali na detailni komparativau analyzu
Struktury a jazykovych prostriedkov uzneseni v dedi¢skom prave
v uvedenych troch pravnych systémoch. Analyza sa sustredila na
identifikaciu spolo¢nych a odli§nych znakov makrostruktiry (ramco-
vej architektury textov) a mikrostruktiry (lexikalnych, morfosyntak-
tickych a Stylistickych charakteristik).

Na zaklade aplikacie modelu textovej analyzy Nordovej (1995)
mozno konstatovat’, ze makrostruktira analyzovanych uzneseni vy-
kazuje vo vsetkych troch pravnych kultarach istii mieru Standardiza-
cie, ¢o znamena, ze vSetky analyzované uznesenia su vystavané na
stabilnej ramcovej architektire pozostavajucej zo zahlavia, vyroku
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a odovodnenia. Napriek stabilnej Struktire sa vSak miera segmenta-
cie textu a rozsah nalezitosti 1iSia, co je spésobené mierou komplex-
nosti daného dedi¢ského pripadu.

Mikrostruktira analyzovanych uzneseni je charakterizovana Speci-
fickymi jazykovymi, terminologickymi a syntaktickymi konvencia-
mi, ktoré st pevne viazané na jednotlivé pravne systémy. Spolocnym
znakom analyzovanych uzneseni je pouzivanie dedi¢skopravne;j ter-
minologie, ktora zahfna napr. oznacenia procesnych tkonov, tiCastni-
kov konania, stidnych organov a pravnych institatov, ¢asta frekvencia
skratiek z roznych sfér (dedi¢ské pravo, bankovnictvo, podnikanie
a pod.), pouzivanie ustalenych predlozkovych vézieb a jazykovych
kolokacii, ktoré prispievaji ku kondenzécii a formalne;j Struktirova-
nosti textu.

Pri lexikalnych $pecifikach sa jasne prejavuju diatopické varianty
medzi nemeckymi a rakuskymi uzneseniami, napriklad v oznaceni
sudnych organov ¢i pravnych institatov.

Z hladiska morfosyntaktickych charakteristik je typicka vyso-
ka miera nominalizdcie a Casté vyuzivanie genitivnych konstrukcii.
Komplexné participidlne atributy su pouzivané na detailné Specifiko-
vanie ucastnikov konania a skutkovych okolnosti.

Zistené podobnosti a rozdiely v makro- a mikrostruktire pravnych
uzneseni je nevyhnutné zohladnit’ pri preklade pravnych textov, aby
sa dosiahla vysoka miera presnosti, zrozumitel'nosti a terminologic-
kej konzistencie, ktora je pri preklade pravnych textov esencidlna.

Prostrednictvom predkladanej Stidie sa snazime prispiet’ k hlb-
Siemu pochopeniu jazykovych a Strukturdlnych charakteristik tex-
tového zanru uznesenie v dedi¢skom prave v nemeckom, rakiiskom
a slovenskom kontexte a vytvorit’ tak zaklad pre nadvazujuci vyskum
a prakticku aplikaciu nasich zisteni v oblasti pravneho prekladu.
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PRILOHY

Obrazok 1: Slovenské uznesenie ¢. 1

Na vietkych podaniach v tejto veci uved'te
spisovi znacku: IS
L]

UZNESENIE
Vo veci prejednania dediéstva po poruéitel’'ovi.: neb._ zomr. NG

naposledy bytom: _

sid uklad4

| I
2. I
3. I

v lehote 15 dni od dorudenia tohto uznesenia zaplatit’ spolocne a nerozdielne
P 4

*) v kolkoch na pripojenom tlagive, ak sidny poplatok neprevysuje sumu 300,00 €
alebo
*) prikazom na thradu na G¢et siidu

stiidny poplatok za konanie o dedidstve, ktory je vo vyske 38,00 eur _ (zZcistej hodnoty dedi¢stva
19 200,00 eur)

(predmet poplatku) (pol. &. 18a, pism. a) sadzobnika sidnych poplatkov, § 2 ods. 1, pism. e)
ods. 3, §8 ods. 1 zikona & 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov

za konanie o dedi&stve

do 3 319 eur &istej hodnoty dedi&stva je sadny poplatok 6,50 eura

do 9 958 eur &istej hodnoty dedistva je sadny poplatok 16,50 cura

nad 9 958 eur z Eistej hodnoty dedi&stva je sidny poplatok 0,2 % najviac 165,50 eura

Ak sa poplatok v uréenej lehote nezaplati, bude ho siid vymahat',

Zaplatenim poplatku v plnej vy$ke &o ilen jednvm z dedifov, odpad4 povinnost' platenia ostatnych
dedicov.

Poué&enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie na tomto siide do 15 dni odo diia

doruéenia.
Okresny sid Topol'¢any, diia 22. marca 2011 Viastnorueny
podpis

Vy33ia sidna aradnicka

odtladok peciatky

s textom
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Obrazok 2: Slovenské uznesenie ¢. 2

o -8 203 ods. 1 pism. ¢) CMP - schvdlenie duhody dedicov o vporiadani dedicsiva

Identifikacné Eislo spisu:

Uznesenie

Okresny sud Bratislava I, prostrednictvom notéra JUDr._poverenéhu
Okresnym stidomn Bratislava I funkciou siidneho komiséra v dedics €] vecl po poruditelke

, rod. , nar. IR —, posledny trvaly pobyt
ktora zomrela |, ktorej iGastnikmi sﬂ:ﬂ
rod| nar S, - tom Bratislava, | INNNEEEE -
o e S ————

rozhodol:

/"" JEE
1. SchvaPuje dohodu o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
uzavretii medzi pozostalym manzelom a dediémi, podPa ktorej:

1. majetok patriaci do bezpodielového spoluvlastnictva manZelov tvoria:
- nehnutelnosti v kat. tiz. * v obei okres
ﬂ— rodinného domu sip. &. 10 na parec. &, (vritane vSetkych sudasti
a prisluSenstva) s pozemkom parc. & Il vedené v katastri nehnutelnosti Okresnym
tradom Bratislava, katastrdlnym odborom na:
Liste vlastnictva ¢.
v CASTI A: MAJETKOVA PODSTATA ako
Stavby
- rodinny dom sip. &. 10 na parc. &. | ENGTN
PARCELY registra .C* evidované na katastralnej mape
- parc. €. - Zastavané plochy a nidvoria vo vymere 1000 m2,
V CASTL B: VLASTNICI A INE OPRAVNENE OSOBY
pod Bl na meno poruditelky ajej pozostalého manzela [
v spoluvlastnickom podiele 1/1 (v celosti),
vo veobecnej hodnote ku ditu smrti poruditelky vo vyske 100 000,00 Eur
a dlhy:

- pohladavky _, nar. - trvaly pobyt,

I vo:i porusitelke ajej pozostalému manZelovi zfitulu pefiaznej péZicky,
poskytnutej na ziklade zmluvy o péZitke z 03.02.2015, ku diiu smrti porugitel’ky
vo vyske 500,00 Eur

2. zmajetku v bezpodielovom spoluvlastnictve manZelov do dediéstva po poruditel’ke
patri:

- nehnutelnosti v kat. Gz. Devinska Nova Ves, vobci Devinska Nova Ves, okres

Bratislava IV - rodinny dom stp. ¢ e parc. & [l (vratane vietkych sagasti

a prisluéenstvai 5 Eozemkom parc, & vedené v katastri nehnutelnosti Okresnym

trados katastralnym odborom na:
Liste viastnitva ¢. NI
v CASTI A: MAJETKOVA PODSTATA ako
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Obrazok 3: Slovenské uznesenie ¢. 2

Stavby

- rodinny dom stip. & [l na parc. & ENRGNGcNBc
2
14 D —

D
PARCELY registra ,,C* evidované na katastralnej mape
- parc. & IlZ 2stavané plochy a nadvoria vo vymere 1000 m2,
v podiele 1/2-ica k celku,
vo vieobecnej hodnote ku diiu smrti porugitelky vo vyske 50 000,00 Eur
a dlhy:
- pohladavka ]-j, ey | trvaly pobyt, 111 23 Bratislava, | N
voci poruditelke ajej pozostalému manZelovi ztitulu pefiaZnej pdzitky,
poskytnutej na zédklade zmluvy o pézicke z 03.02.2015, v podiele 1/2-ica, ktorej
zodpoveda suma ku ditu smrti poru¢itelky vo vyske 250,00 Eur

3. zmajetku v bezpodielovom spoluvlastnictve manZelov pozostalému manZelovi
poruditerky NN ... I nar.*, L. &

bytom Bratislava, | N AN  ANEEEE, ptri:

- nehnutelnosti v kat. Gz. Devinska Novd Ves, vobci Devinska Novd Ves, okres

Bratislava IV - rodinny dom stp. & 10 na parc. &Ml (vritane vietkych sulasti

a prisluSenstva) s pozemkom parc. &l vedené v katastri nehnutelnosti Okresnym

uradom Bratislava, katastralnym odborom na:
Liste vlastnictva &. i

v CASTI A: MAJETKOVA PODSTATA ako
Stavby
- rodinny dom sip. & 10 na parc. & KNGTzNN
PARCELY registra ,,C“ evidované na katastrélnej mape
- parc. &. - Zastavané plochy a nidvoria vo vymere 1000 m2,
v podiele 1/2-ica k celku,
vo veobecnej hodnote ku ditu smrti porugitelky vo vyske 50 000,00 Eur
a dlhy:
- pohladévka IS, nor I (219 pobyt, 111 23 Bratislaval
vo¢i porucitel’ke ajej pozostalému manzelovi ztitulu pefiaZnej pdZicky,
poskytnutej na zéklade zmluvy o pdZitke z 03.02.2015, v podiele 1/2-ica, ktorej
zodpovedéd suma ku ditu smrti porugitel’ky vo vyske 250,00 Eur

4

IL Uréuje:

1. vieobecni hodnotu majetku porutitel’ky: 50 000,00 Eur,
ktory pozostava z:
- nehnutelnosti v kat. uz. Devinska Nova Ves, vobci Devinska Nova Ves, okres
Bratislava IV - rodinného domu stip. & lMna parc. &. IBE(vratane vietkych sudasti
a prislusenstva) s pozemkom parc. ¢. vedené v katastri nehnutel'nosti Okresnym

uradom Bratislava, katastralnym odborom na:
Liste visstnictva ¢ NN

v CASTI A: MAJETKOVA PODSTATA ako
Stavby

- rodinny dom sip. &.Ilka parc. &. [N

PARCELY registra ,,C* evidované na katastralnej mape
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- parc. é-- Zastavané plochy a nddvoria vo vymere 1000 m2,
v podiele 1/2-ica k celku,
vo vieobecnej hodnote ku ditu smrti porugitelky vo vyske 50 000,00 Eur

™~

. vySku dlhov poruéitePky: 1 250,00 Eur,
ktoré tvoria:

- pohradavia N, .. I, <17 vob R

ﬁvo&i poruditelke ajej pozostalému manZelovi ztitulu pefiaZnej pdZicky,
poskytnutej na zéklade zmluvy o pdZicke z 03.02.2015, v podiele 1/2-ica, ktorej
zodpoveda suma ku diiu smrti porugitel’ky vo vyske 250,00 Eur

- néklady spojené spohrebom porugditelky, vynaloZené synom poruditela Janom
Smutnym  vo vyske 1 000,00 Eur

1l

. &istit hodnotu dedidstva: 48 750,00 Eur.
TII. Schvaluje dohodu dedi¢ov o vyporiadani dedigstva, podl'a ktorej.

- nehnutelnosti v kat. iz. Devinska Nov4 Ves, v obci Devinska Novd Ves, okres Bratislava
IV - rodinny dom stp. ¢.jina parc. & (vratane vietkych sudasti a prislugenstva)
s pozemkom parc. &. 2546, vedené v katastri nehnutelnosti Okresnym tiradom Bratislava,
katastralnym odborom na:

Liste vlastnictva &.

v CASTI A: MAJETKOVA PODSTATA ako

Stavby

- rodinng dom stip. &. 10 na parc. <. ||

PARCELY registra ,C* evidované na katastralnej mape

- parc. c':g- - Zastavané plochy a nadvoria vo vymere 1000 m2,
v podiele 1/2-ica k celku,

nadobudajii:

- rod nar. [ - <. a1y poby: I

syn porucitel’ky,

-ici k podielu po; Iky, t. j. v podiele 1/4-ina k celku
. I o). N - B . ;. W 5 ob, N
]

- pozostaly manZel porugitel’ky,
v 1/2-ici k podielu poruditelky, t. j. v podiele 1/4-ina k celku.

III. Uréuje notérovi JUDr. , so sidlom notérskeho tiradu na adrese:
Bratislava, [l 2ko sidnemu komisérovi, odmenu a ndhradu hotovych vydavkov
vratane DPH spolu v sume 464,40 Eur, ktord sumu si povinni zaplatit' dedicia
md.- a_rod. -, ka?dy v sume 232,20 Eur v lehote do troch dni
odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia v hotovosti do pokladne notdra JUDTr.

alebo bezhotovostny -vodom na et notéra, vedeny v Tatra banke, a.s. pod Eislom:-

177



LEXIKA A STYLISTIKA DEDICSKOPRAVNYCH TEXTOV V CASE A PRIESTORE

Obrazok 5: Slovenské uznesenie ¢. 2

Uklada dediéom| NG - s - -
_ povinnost zaplatit' sidny poplatok za konanie o dedifstve vo vyike
97,50 Eur na GZet Okresného siidu Bratislava I, vedeny v Stétnej pokiadnici pod &islom | I

, variabilny symbol |, ato v Ichote do troch dni
odo dria pravoplatnosti tohto uznesenia.

Oddvodnenie

1. Okresny std Bratislava I podla § 161 ods. 1 zékona &. 161/2015 Z. z. Civilného
mimosporového poriadku (d'alej len ,,CMP*) poveril notdra JUD:. || R =by 2ko
stiidny komiséar konal a rozhodoval vo veci prejednania dedigstva po poruditelke</ N
rod. h .

2. Podla Potvrdenia o lustricii porugitela v Notérskom centrdlnom registri zévetov
(NCRza) a udajov dedita bolo zistend, ze porucitel’ka nezanechala Ziadny zévet ani listinu
o vydedeni, Dediémi zo zékona v 1. dedi¢skej skupine v zmysle § 473 Obgianskeho zékonnika
(zékona &. 40/1964 Zb. vzneni neskorsich predpisov) sii [N R rod.
nar. bytom syn porucitel’ky v
1/2-ica a * rod. | , bytom Brahslavaw
pozostaly manzel porugitelky v zakonnnm podxele 1/2-1ca

3. Zakonni dedidia boli podla § 189 CMP a podla § 463 - § 467, § 469 a § 484
Obéianskeho zikonnika upovedomeni o svojom dedidskom prive, o moZnosti dediéstvo
odmietnut’ a o naleZitostiach a uinkoch odmietnutia dedi¢stva, o dedi¢skej nespSsobilosti

a o zapotitani na deditsky podiel. Ugastnici [N rod - a_
rod. vyh}ésiliﬂ do zépisnice o pojedndvani, Ze dediéstvo po porutitelke

neodmietaju, st spdsobili dedit’ a zapo¢itanie na dediésky podiel neprichadza do ivahy.

4. Podla § 195 ods. 1 CMP, ak zaniklo manZelstvo poruditela jeho smrt'ou alebo
vyhlésenim za mftveho, vyporiada sa bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov v konani
o deditstve po porulitefovi. Podla § 195 ods. 2 CMP, bezpodielové spoluvlastnictvo
manZelov sa mdZe vyporiadat” dohodou medzi pozostalym manZelom a dedi&mi, uzavretou
pisomne alebo ustne do zépisnice, ktora podlieha schvéleniu sidom. Ak ned6jde k dohode,
rozhodne o vyporiadani siid, Podla § 195 ods. 4 CMP, dohoda o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manZelov alebo rozhodnutie sidu o vyporiadani obsahuje vymedzenie
rozsahu majetku poruditela a jeho dlhov s Gidajom o hodnote majetku a uréenie, &o z tohto
majetku patri do dedi¢stva a o patri pozostalému manZelovi.

5. Sad vstlade s § 195 ods. 122 a § 195 ods. 4 CMP zistil majetok a dlhy, patriace
do bezpodielového spoluvlastnictva manZelov poruditelky a pozostalého manZela a schvalil
dohodu o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manZelov, uzatvoreni istne
do zapisnice o pojednévani 15.07.2016 medzi pozostalym manZelom porugitelky a synom
porutitelky ako dediCom, s vymedzenim rozsahu majetku v bezpodielovom spoluvlastnictve
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manZelov a jeho dlhov s uvedenim hodnoty majetku a vymedzenim, &o z tohto majetku patri
do deditstva a So patri pozostalému manzelovi. o
6. Stud podPa § 197 CMP zistil majetok a dlhy porugitelky a vykonal ich stpis.

7. 80d na zaklade schvalenej dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
manZelov ana zaklade vykonaného stpisu majetku a dlhov poruditelky uril vieobecni
hodnotu majetku patriaceho do dediGstva, vysku dlhov a &isti hodnotu dediéstva ku diiu smrti
poruditelky tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. Podla § 200 ods. 2 CMP
vieobecnou hodnotou majetku je cena, ktord by sa mala dosiahnut’ na trhu v podmienkach
volnej sitaZe pri poctivom predaji, ked’ kupujici i preddvajuci budi konat' snaleZitou
informovanostou a opatrnostou a s predpokladom, Ze cena nie je ovplyvnend neprimeranou
pohnutkou.

8. Sad podla § 203 ods. 1 pism. ¢) CMP schvilil dohodu dediov o vyporiadani
dedi¢stva, uzatvorent Gstne do zapisnice o pojedndvani 15.07.2016 tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

9. Podfa § 203 ods. 2 CMP, sii¢astou uznesenia, ktorym sad schvéli dohodu dedicov
o vyporiadani dedistva podl'a § 203 ods. 1 pism. ¢) CMP, méze byt aj uznesenie podla § 195
CMP a § 200 CMP.

10. Podla § 47 CMP, trovami konania si aj odmena notdra za vykonané fkony
stidneho komisdra a jeho uéelne vynaloZené hotové vydavky. Odmena notdra za vykonané
ukony stdneho komiséra v konani o dedidstve a ndhrada jeho hotovych vydavkov boli uréené
podla § 50 a § 58 CMP a § 13 a § 18 vyhlagky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky & 31/1993 Z. z. 0 odmendch a nahradéch notarov v zneni neskorSich predpisov.
Notérovi patrf odmena za vykonané akony stidneho komisara v tejto dedicskej veci vo vyske
382,00 Eur, nahrada hotovych vydavkov vo vyske 5,00 Bur, spolu 387,00 Eur, DPH 20 %
vo vyske 77,40 Eur, spolu vsume 464,40 Eur. Hotové vydavky studneho komisdra
pozostavaji z poStovych, telekomunikagnych a inych vydavkov. Podla § 50 ods. 1 CMP,
vkonani o dedidstve plati odmenu notéra ajeho hotové vydavky dedi¢, ktory dediéstvo
nadobudol. Ak je deditov nickolko, platia tieto trovy podla vzdjomného pomeru ceny
nadobudnutého dedistva. Podla § 58 CMP, o naroku na néhradu a o vyske trov konania
rozhoduje sid v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

11. Sadny poplatok bol vyrubeny podPa polozky 18a pism. a) Sadzobnika stdnych
poplatkov k zékonu & 71/92 Zb. v zneni neskorSich predpisov o sidnych poplatkoch
apoplatku za vypis zregistra trestov (d'alej len ,,zékon o stidnych poplatkoch®). Podla § 2
ods. 1 pism. €) zakona o sudnych poplatkoch je poplatnikom v konani o dedicstve dedit.
Podla § 5 ods. 1 pism. d) zdkona o sadnych poplatkoch poplatkovd povinnost' vznikd
vydanim rozhodnutia o dedistve. Podl'a § 8 ods. 1 zdkona o sidnych poplatkoch je poplatok
za konanie o dedi&stve splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia dorudenia
u notara JUDr. [ povereného Okresnym stidom Bratislava I funkciou
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stidneho komisara. Odvolanie musi obsahovat’ ndleZitosti podl'a §363 a 364 zékona
&. 160/2015 Z.z Civilného sporového poriadku.

Bratislava 15.07.2016

Jup:. I

notdr - siidny komisar

pre kanceldriu notédra:

spis po pravoplatnosti zaslat’ na Okresny sud Bratislava I, spolu s pravoplatnym uznesenim

pre kanceliriu Okresného siidu Bratislava 1 :
zaslat’ 1% prévoplatné uznesenie na Okresny arad Bratislava, katastrélny odbor

Bratislava 15.07.2016

JuD: I

notar - sidny komisér
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B.ESCHILDSS

In der Verlassenschaftssache nach der am 13.7.1994 verstorbenen,
zuletzt in 4553 Schlierbach 189, wohnhaft gewesenen Pensionistin,
Frau

Dz, jur.

ergehen nachstehende Verfiigungen: .

1) Die von den beiden S8hnen Dr.med. , geboren
15.11.1947, Facharzt fur Chirurgie, - 19/3/13,
1210 wien, und Dipl.Ing. | , geb. 29.8.1953, Labor-
inhaber, 4553 Schlierbach 1 e " zu-
gunsten des erbl. Witwers Dr. <, ge-
boren 9.9.1909, Arzt i.R., 4553 189, abgegebenen

Erbsentschlagungserklarungen werden verlassenschaftsgerichtlich
zur Kenntnis genommen.

2) Die vom Witwer Dr. unter Hinweis auf
obige Erbsentschlagungserkldrungen auf Grund des Gesetzes zum
gesamten NachlaB abgegebene un b ed in g t e Erbserklérung
wird zu Gericht angenommen und der Erbrechtsausweis auf Grund der

Aktenlage fiir erbracht angesehen.

3) Das eidesst4ttige VermSgensbekenntnis
mit Aktiva von ] 75.732,82
BN PARBINE VO slsidein i wiisiey asedsanes 18 72.468,-~
sohin einem ReinnachlaB von ....... & i mcier o i e S 3.264,82
wird der Abhandlung zugrunde gelegt.
4) Von der freien Verfigungsberechtigung des Witwers Dr. L
werden verstdndigt:
a) Oberbank Kirchdorf a.d.Krems zu Kto.Nr.;
b) Bausparkasse Gemeinschaft der Freunde Wistenrot gemeinniitzige
reg.Gen.m.b.H., zu Bausparvertrags-Nr. : =
5) Der NachlaB wird eingeantwortet, die Einantwortungsurkunde an-

tragsgemdB erlassen und die Verlassenschaftsabhandlung fiir be-
° endet erklért.
o
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6) Die Gebiithren des Gerichtskommissérs 6ff.Notar Dr. i
_ 4, 4560 Kirchdorf a.d.Krems, werden einschlieBlich
Barauslagen und Mehrwertsteuer sowie Gerichtsgebiihren mit
S 7.663,20 bestimmt und die Bezahlung derselben dem Witwer
Dr. binnen 14 Tagen bei Zwangsfolge
gegen Verrechnung mit dem NachlaB aufgetragen.

Bezirksgericht Kirchdorf a.d.Krems
Abt. 1, am 29 Sep, 1994

Fi odtlaok peciatky W viastnoruény
4 S textom bee podpis
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8A

(Bitie in allen Eingaben anfihren
J U § E rerunLx OSTERREICH . . )
T BEZIRKSGERICHT RDANG Algnerstratie 23
8952 Irdning

Tel.: +43 (0)3662 22411

BESCHLUSS

VERLASSENSCHAFTSSACHE:
Verstorbene Person
Dr.

8990 Bad Aussee
Gerichtskommiss#r/in
Dr. b |

35
8990 Bad Aussee
Tel: |

In der Verlassenschaftssache nach dem am 14.07.2012 verstorbenen, zuletzt in
P -~+er-—— —, 8990 Bad Aussee wohnhaft gewesenen Gsterreichischen Staatsbiirger

Dr.
geb. ( 1945 in Tyssa, Tschechische Republik
verstorben am 14.07.2012 in Salzburg

wird gem. § 156 Abs 2 AuRerStG zum Kurator der Verlassenschaft

geb. 23.04.1977, 8993 Grundisee,
bestellt.

Der Verlassenschaftskurator wird erméchtigt, Firmenbuchangelegenheiten welche die
Gesellschaften des Erblassers betrefffen, n&mlich die | . sro. in Prag,
| 8. . 0, in Bratislava, in Amerika,

e GmbH und NG

mbH mit Sitz in Bad Aussee durchzufiihren,
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LLE _
BEGRUNDUNG:

Nach bisheriger Aktenlage verstarb Herr am 14.07.2012 in
Salzburg, wobei der Erblasser seine erbl, Witwe | , geb.
22.06.1946, 8990 Bad Aussee, und seine beiden erbl. S8hne

» geb. 23.04.1977, 8993 Grundisee, " und T, geb.
02.10.1978, 8990 Bad Aussee, , derzeit Justizanstalt Graz-Karlau,

Herrgottwiese 50, 8010 Graz hinterlassen hat.

Laut Todesfallaufnahme vom 03.08.2012 ist der Erblasser Gesellschafter der im Spruch
genannten Gesellschaften und ist es notwendig im Verlassenschaftsverfahren, insbesondere
Angelegenheiten des Firmenbuches so rasch wie méglich zu erledigen.

Aus diesem Grund wurde die Bestellung eines Verlassenschaftskurators beantragt,

§ 156 Abs 3 AuRerStG sieht vor — wenn nicht besondere Griinde im Einzelfall dagegen
sprechen — denjenigen als Verlassenschaftskurator zu bestellen, den der Verstorbene selbst
letztwillig namhaft gemacht hat, weil im Grunde anzunehmen ist, dass der Erblasser eine dazu
geeignete Person herangezogen sehen wollte und sein Wille auch in diesem
verfahrensrechtlichen Aspekt respektiert werden soll.

Da Zum Kreis der gesetzlichen Erben zahlt, ist davon auszugehen, dass
geeignet um die im Spruch genannten Handlungen vorzunehmen,

vlastnoruény
podpis
1
odtlaok pediatky ;
s textom
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OLG Hamm, Beschluss vom 26.02.2014 - 15 W 80/13 §) opendur
Fundstelle openJur 2014, 24133 Rkr: 0 Amtisig: O
Das icht kann zum ogli Miterben das dem geméR §2358 Abs. 2 BGB zustehende
Ermessen in dem Sinne auszuiiben haben, dass ein fahren U ist.
Tenor

' Der Beschluss wird aufgehoben.

2 Das Verfahren zur Bescheidung des Erbscheinsantrags der Beteiligten zu 2) vom 5.07.2012 wird zur erneuten
Entscheidung an das Amtsgericht zuriickverwiesen.

Griinde

ol

“ Die am 21.02.1909 in L, jetzt F, geborene Erblasserin ist am 10.08.1998 in F verstorben, ohne eine letztwillige
Verfugung zu hinterlassen.

° Die Erblasserin war verheiratet. Der Ehemann ist vorverstorben. Aus der Ehe sind zwei Kinder hervorgegangen, die
ohne eigene Abkémmlinge zu hinterlassen, vorverstorben sind.

° Die Erblasserin war die Tochter der T, geborene K, die vorverstorben ist, ohne weitere Abkémmlinge zu hinterlassen.

’ Die Mutter der Er in hatte zwei G i die am 2.03.1891 geborene W, geborene K (verstorben am
26.11.1980) und die am 9.08. 1892 geborene K, tiber die weitere urkundliche Nachweise nicht vorliegen.

“ Aus der Ehe der W mit W1 sind fiinf Kinder hervorgegangen, von denen drei kinderlos vorverstorben sind.

¢ Die am 3.04.1921 geborene Tochter I, geborene W, ist am 30.12.1998 verstorben und von ihrer Tochter, der Beteiligten
zu 1) beerbt worden.

© Der am 4.07.1929 geborene Sohn W2 ist am 21.12.1981 verstorben. Er hat vier Abkémmlinge hinterlassen, die
Beteiligten zu 2) bis 4) und den am 1995 kinderlos verstorbenen W.

" Das Amtsgericht Essen hat nach Durchfiihrung eines A erfahrens die in mit Beschluss
vom 20.10.2005 festgestellt, dass Erbe das Land Nordrhein-Westfalen geworden ist (150 VI 541/98).

2 Mit Antrag vom 5.07.2012 hat die iligte zu 2) t einen gemeir 1 Erbschein zu erteilen, nach dem
die Erblasserin von der Mutter der Beteiligten zu 1) zu % und von den Beteiligten zu 2) bis 4) jeweils zu 1/6 beerbt
worden ist. Erganzend hat die Beteiligte zu 2) ausgefiihrt, dass fiur die am 9.08.1892 geborene K nur eine
Geburtsurkunde, ausgestellt vom Standesamt L unter dem 11.08.1892, vorhanden sei. Weitere Eintragungen tber die K
gebe es dort nicht. In der noch lebenden Verwandtschaft gebe es keine Erkenntnisse Uber deren weiteren Verbleib.
Weitere Ermittlungsansétze seien nicht gegeben, so dass die Durchfiihrung eines Aufgebotsverfahrens in Bezug auf die
Existenz moglicher Kinder der K angeregt werde.

s Mit Beschluss vom 10.01.2013 hat das Amtsgericht Essen den i itrag der ili zu 2) zuri

* Zur Begriindung hat die Rechtspflegerin ausgefiihrt, dass die Durchfilhrung des Aufgebotsverfahrens nach §2358 Abs.
2 BGB in ihrem pflichtgemaBRen Ermessen stehe. Da hier eine Todeserklarung nach dem Verschollenheitsgesetz in
Betracht komme, sei ein A fahren nicht

> Gegen diesen Beschluss richtet sich die Beschwerde der Beteiligten zu 1) bis 4), der das Amtsgericht nicht abgeholfen
und die es dem Senat zur Entscheidung vorgelegt hat.

= Auf Anregung des Senats haben die Beteiligten zu 1) bis 4) mit Schriftsatz vom 20.03.2013 beantragt, das Verfahren
zur Erteilung des Erbscheins unter Aufhebung des amtsgerichtlichen Beschlusses an das Amtsgericht
zuriickzuverweisen.

L

* Die Beschwerde der Beteiligten zu 1) bis 4) ist zul&ssig.

" Die Beschwerde ist insbesondere form- und fristgerecht eingelegt worden. Die Vertretung der Beteiligten zu 1) bis 4)
durch ihren Bevollméchtigten ist nach §10 Abs. 2 FamFG zulassig, da der Bevollméchtigte als registrierter
Erlaubnisnehmer einem Rechtsanwalt gleichsteht (§ 3 Abs. 2 Einfihrt zum i i ).
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» Die Beschwerde ist auch in der Sache begriindet und fithrt zur Aufhebung des amtsgerichtlichen Beschlusses und zur
Zuriickverweisung des i fahrens an das Ar icht (§ 69 Abs. 1 Satz 3 FamFG).

' Das amtsgerichtliche Verfahren leidet an einem wesentlichen Mangel, vor der i ware eine L g
Beweiserhebung erforderlich und die Beteiligten zu 1) bis 4) haben die Zuriickverweisung beantragt.

“ Die vom Amtsgericht - Rechtspfleger - abgelehnte Durchfithrung eines Aufgebotsverfahrens nach §2358 Abs. 2 BGB
zum Ausschluss der als Miterbin in Betracht kommenden K und deren eventuell vorhandener Nachkommen ist nicht
mehr durch das insoweit bestehende pflichtgeméRe Ermessen gedeckt.

Die amtsgerichtliche Entscheidung lasst aufgrund der nur unzureichenden Begriindung bereits nicht erkennen, ob die
Ri in das At fahren bereits abgelehnt hat, weil sie ein Verfahren nach dem Verschollenheitsgesetz
- rechtsirrig - fiir vorrangig gehalten hat, oder ob sie unabhéngig von dieser Rechtsansicht das ihr zustehende Ermessen
noch ausgedibt hat.

* Der Durchfilhrung des steht der Ansicht der Rechtspflegerin nicht entgegen, dass ein
Verfahren zur Todeserklarung nach dem Verschollenheitsgesetz (im Folgenden: VerschG) vorrangig ware (Senat
FGPrax 1999, 27). Ein Verfahren nach dem Verschollenheitsgesetz scheidet nach § 1 Abs. 2 VerschG namlich immer
dann aus, wenn der Tod des Betreffenden nach den Umstéanden nicht zweifelhaft ist. Wann zweifelsfrei aus den
Umstanden zu entnehmen ist, dass jemand verstorben sein muss, bestimmt sich nach der allgemeinen
L fahrung. Nach alti Prifung aller Umstande durfen fir einen verniinftig Denkenden keine Zweifel an
dem Tode bestehen i + n, BGB, NeL itung 2013, § 1 VerschG [im Band Einleitung zum BGB
und Allgemeiner Teil 1], Rn.11). Dies ist z.B. der Fall, wenn feststeht, dass der Betreffende die hochstmdgliche
Lebenszeit eines Menschen Uberschritten haben misste (Staudinger-Habermann a.a.O., dortiges Beispiel: Alter von
120 Jahren). Die am 9.08.1892 geborene K wére im Zei der ichtlichen Er idung bereits &lter als 120
Jahre gewesen. lhr Tod kann daher nicht zweifelhaft sein.

Fur die Frage, ob K Miterbin nach der Erblasserin geworden ist, kommt es allerdings ausschlieflich darauf an, ob sie im
Zeitpunkt des Todes der Erblasserin am 10.08.1998 noch lebte. Entsprechende tatsachliche Feststellungen kénnen
nicht getroffen werden. K hatte zu diesem Zeitpunkt bereits ein Lebensalter von 106 Jahren erreicht haben miissen.
Eine Vermutung dafir, dass sie zu diesem Zeitpunkt noch gelebt hat, besteht nicht. Die Lebensvermutung nach § 10
VerschG greift nicht ein, weil diese voraussetzt, dass die betroffene Person im Sinne des § 1 VerschG verschollen ist,
greift also nur ein, wenn ernste Zweifel am Fortleben der Person begriindet sind (Staudinger-Habermann, a. a. O. § 10
VerschG Rn.3). Fiir die Feststelllung der gesetzlichen Erbfolge kann also lediglich von Bedeutung sein, ob etwaige
Abkdmmlinge an die Stelle der K getreten sind. In diesem Zusammenhang besteht deshalb kein Hinderungsgrund zur
Durchfiihrung eines Aufgebots nach § 2358 Abs. 2 BGB.

# Da ein Aufgebotsverfahren daher in Betracht kommt, hatte die Rect in das ihr hinsichtlich dessen Durchfiihrung
zukommende Ermessen ausiiben miissen.

2 Das lasst sich der Entscheidung bereits nicht entnehmen. Zudem hatte die Rect in bei pflict
Austibung des ihr den zu dem is kommen miissen, dass ein Aufgebotsverfahren

durchzufihren ist.

* Hinsichtlich der K liegt nur eine Geburtsurkunde vor. Wéren weitere persor ich relevante Ereigni
eingetreten, wie zum Beispiel Verheiratung, Geburt von Kindern, Tod, hétten diese dem zusténdigen Standesamt
gemeldet und von diesem an das L, jetzt F, wei itet werden missen. Dieses ist nicht geschehen.
Méglichkeiten fiir weitere erfolgsversprechende Ermittlungen sind daher nicht gegeben und werden insbesondere auch
nicht von der Rechtspflegerin aufgezeigt. Es bleibt nur das Aufgebotsverfahren.

Die Durchfihrung des Aufgebotsverfahrens stellt eine umfangreiche Beweisaufnahme dar, die vom Amtsgericht
durchzufiihren sein wird.

© Der Antrag auf Aufhebung und Zuriickverweisung ist gestellt worden.

186



Lenka Zitanska

Obrazok 14: Nemecké uznesenie ¢. 2

OLG Celle, Beschluss vom 15.09.2009 - 6 W 117/09 §) opendur
Fundstelle openJur 2012, 49524 Rkr: O AmtiSig: O
Wird die :l der hl ist (81956 BGB), ist bei Berechnung der
A ist dem dessen vom Notar i klarung nicht
der ist beim gericht ei ist, obwohl er den Notar bevollméachtigt
hatte, die kldrung beim i i i (8 13 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 FGG), die
Kenntnis des Notars von der a der A ist in pi von § 166

Abs. 1 BGB zuzurechnen.

Tenor

' Die weitere wird zuri

2 t: fur den iligten zu 5) 1.000 Euro, fur die Beteiligte zu 6) 8.889 Euro.

* Die F g des h ts im 1tenen Beschluss wird fiir den Beteiligten zu 5 in 1.000 Euro und fir

die Beteiligte zu 6 in 8.889 Euro geandert.

Griinde

‘ Die weitere Beschwerde ist unbegriindet.

* Die Entscheidung des Landgerichts, die Erblasserin sei im Wege gesetzlicher Erbfolge nicht nur von den Beteiligten zu 5
und 6, ihrem zweiten Ehemann und ihrer Adoptivtochter (Bl. 21 b d. A.), sondern auch von den Beteiligten zu 1 bis 4,
ihren Enkeln, beerbt worden, beruht auf keiner Verletzung des Rechts [§ 27 Abs. 1 Satz 1 FGG, dessen Vorschriften
Anwendung finden, da das Erbscheinsverfahren vor dem 1. September 2009 eingeleitet worden ist (Art. 111 Satz 1
FGG-Reformgesetz)].

oL

’ S. E. und C. B., die Téchter aus der ersten Ehe der Erblasserin, haben ihre Erbschaft nach der Erblasserin jeweils durch
notariell beglaubigte Erklarung vom 30. Oktober 2006, jeweils eingegangen beim Amtsgericht Lineburg am 6.
November 2006 (Bl. 1 bis 5 der Beiakten 22 VI 702/06 Amtsgericht Liineburg), vor Ablauf von 6 Wochen nach dem
Eintritt des Erbfalls wirksam ausgeschlagen. Denn die Ausschlagung kann binnen einer Frist von 6 Wochen erfolgen (§
1944 Abs. 1 BGB), die mit dem Zeitpunkt beginnt, in welchem der Erbe von dem Anfall des Erbes und dem Grunde der
Berufung Kenntnis erlangt (§ 1944 Abs. 2 Satz 1 BGB).

oL

¢ Durch diese Ausschlagungen ist der Erbteil von S. E. ihrem Sohn, dem am 17. November 1989 geborenen Beteiligten
zu 1, und derjenige von C. B. ihren Téchtern, der am 23. Juli 1990 geborenen Beteiligten zu 2, der am 17. Mai 1993
geborenen Beteiligten zu 3 und der am 26. Mai 1997 geborenen Beteiligten zu 4, als Enkeln der Erblasserin angefallen
(88 1924 Abs. 3,1953 Abs. 2 BGB), welche die Erbschaft weder rechtzeitig ausgeschlagen noch rechtzeitig die
Versaumung der Ausschlagungsfrist angefochten haben.

‘o 1. Die notariell beglaubigte Erklarung S. E. vom 9. Februar 2007, dass ihr Sohn, der Beteiligte zu 1, die Erbschaft nach
der Erblasserin ausschlagt (Bl. 22 f d. A.), und die notariell beglaubigte Erklarung von C. und R. B. vom 5. Marz 2007,
dass ihre Tdchter, die Beteiligten zu 2 bis 4, die Erbschaft nach der Erblasserin ausschlagen (Bl. 24 f d. A.), sind nicht
innerhalb der sechswochigen Ausschlagungsfrist (§ 1944 Abs. 1 und 2 Satz 1 BGB), sondern erst am 26. April 2007
beim Nachlassgericht eingegangen (Bl. 20 d. A.), da diese Frist spatestens bei Abgabe der Ausschlagungserklarungen,
fiir die keine vorr ichtliche Ger i erforderlich war (§ 1643 Abs. 2 Satz 2 BGB), am 9. Februar
2007 und am 5. Marz 2007 zu laufen begonnen hat. Denn die Beteiligten zu 1 bis 4 waren noch minderjahrig, so dass
auf die Kenntnis ihrer gesetzlichen Vertreter abzustellen ist (vgl. Palandt-Edenhofer, BGB, 68. Auflage, § 1944 Rn. 6),
die bei Abgabe der Ausschlagungserklarungen Kenntnis vom Erbanfall aufgrund gesetzlicher Erbfolge hatten.
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" 2. Die a 1g der Al 1gsfrist, deren Anfechtung in gleicher Weise wie die der Annahme erfolgen kann (§
1956 BGB) und als Ausschlagung gilt (§1957 Abs. 1 BGB), ist von den Beteiligten zu 1 bis 4 nicht rechtzeitig
angefochten worden. Die jeweils am 4. Juni 2007 notariell beglaubigten Erklarungen, dass S. E. einerseits sowie C. und
R. B. andererseits fur ihre Kinder, die Beteiligten zu 1 bis 4, die Versdaumung der Ausschlagungsfrist wegen Irrtums tiber
ihren Lauf anfechten und die Erbschaft nach der Erblasserin ausschlagen, da man ,irrtiimlich keine Kenntnis davon
hatte, dass die Ausschlagung innerhalb einer Frist von 6 Wochen erfolgen muss* (Bl. 21 bis 24 d. BA), sind beim
Nachlassgericht erst nach Ablauf von 6 Wochen am Donnerstag, dem 7. Juni 2007, eingegangen.

2 a) Die Anfechtung der Fristversaumung erfolgt durch Erklarung gegeniiber dem Nachlassgericht (§§1955, 1945 BGB)
und kann nur binnen sechs Wochen erfolgen (§ 1954 Abs. 1 BGB), wobei die Frist bei einem Irrtum mit dem Zeitpunkt
beginnt, in welchem der Anfechtungsberechtigte von dem Anfechtungsgrund Kenntnis erlangt (§ 1954 Abs. 2 Satz 1 Fall
2 BGB), hier also mit der Kenntnis tiber den Ablauf der Ausschlagungsfrist.

s b) Als die Anfechtungserklarungen am Donnerstag, dem 7. Juni 2007, beim Nachlassgericht eingegangen sind, war die
Anfechtungsfrist fur die Beteiligten zu 1 bis 4 bereits abgelaufen, da die sechswéchige Frist am Donnerstag, dem 26.
April 2007, um 0.00 Uhr begonnen hat und am Mittwoch, dem 6. Juni 2007, 24.00 Uhr, abgelaufen ist. Denn der Notar
D. hat am 25. April 2007 Kenntnis davon erlangt, dass die Beteiligten zu 1 bis 4 die Ausschlagungsfrist versaumt haben
und daher eine Anfechtung der Fristversaumung erforderlich war.

“ aa) Am 25. April 2007 hat der Notar, der sich auf keinen Irrtum im Sinne von §1956 BGB beruft, das Anschreiben an
das Nachlassgericht unterzeichnet (BI. 20 f d. A.), mit dem er die Ausschlagungserklarungen vom 9. Februar 2007 und
5. Marz 2007 Ubersandt hat, und damit zur Kenntnis genommen, dass die von ihm notariell beglaubigten
Ausschlagungserklarungen erst tiber 6 Wochen nach ihrer Abgabe, also nach Ablauf der Ausschlagungsfrist, die
spatestens bei Abgabe der Ausschlagungserkldrungen zu laufen begonnen hatte, beim Nachlassgericht eingereicht
werden und daher eine Anfechtung der Fristversaumung erforderlich ist.

‘s 10bb) Den Beteiligen zu 1 bis 4 ist die Kenntnis des Notars am 25. April 2007 in entsprechender Anwendung von §L.66
Abs. 1 BGB zuzurechnen.

® 11Zum einen war der Notar von den Beteiligten zu 1 bis 4 gemaR §13 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 FGG bevollmachtigt, ihre
Erklarungen beim Nachlassgericht einzureichen, was den Auftrag umfasste, die hierfir geltenden gesetzlichen Fristen
einzuhalten.

7 12Zum anderen ist fiir den vorliegenden Fall, dass der Notar die von ihm beglaubigten Ausschlagungserklarungen nicht
rechtzeitig beim Nachlassgericht eingereicht hat, eine entsprechende Anwendung von § 166 Abs. 1 BGB bei der
Anfechtung der Fristversaumung gerechtfertigt, obwohl dieser keine Willenserklarung zugrunde liegt. Denn
al ieBlich der insoweit achti Notar hat den Schriftverkehr mit dem Nachlassgericht gefiihrt und dessen
Hinweise an die Beteiligten zu 1 bis 4 erhalten, die bereits durch die zuvor erfolgten Ausschlagungserklarungen ihren
Willen bekundet hatten, die Erbschaft auszuschlagen. Wenn in einem solchen Fall die Kenntnis des beauftragten Notars
den Beteiligten nicht zugerechnet werden kénnte, erhielte der Notar die Méglichkeit, durch seine Entscheidung, wann er
den Hinweis des | ichts an die ili i itet, den Beginn der Anfechtungsfrist hinauszuzdgern, so
dass das Nachlassgericht gehalten wére, den achti Notar zu U 1 und erforderliche Hinweise oder
Beanstandungen im Zusammenhang mit der erfolgten Ausschlagung den Beteiligten, die den Notar beauftragt hatten,
unmittelbar mitzuteilen, obwohl der Bevollmachtigung des Notars das Interesse der Beteiligten zugrunde liegt, die bei
einer Erbausschlagung zu beachtenden Formen und Fristen durch Einschaltung des fachkundigen Notars einzuhalten.

‘s Eine Entscheidung {iber die Kosten des Verfahrens der weiteren Beschwerde war entbehrlich. Wer die Gerichtskosten
tragt, ergibt sich aus dem Gesetz. Eine idung tber die der den anderen Beteiligten angefallenen
Kosten hatte zu unterbleiben, da die anderen Beteiligten sich nicht im entgegengesetzten Sinne am Verfahren der
weiteren Beschwerde beteiligt haben.

* Der Beschwerdewert wurde gemaR § 30 Abs. 1 Halbs. 1, §131 Abs. 2 KostO a. F. festgesetzt.

# Das Interesse des Beteiligten zu 5 hat der Senat mit 1.000 Euro (geringste Wertstufe laut Kostenordnung) bewertet, da
seine wirtschaftliche Beteiligung am Nachlass der Erblasserin durch die im Erbscheinsverfahren streitige Frage der
Erbausschlagungen nicht beriihrt wird. Denn unabhéngig von der Wirksamkeit der Erbausschlagungen ist er als
Ehemann aufgrund gesetzlicher Erbfolge und des bei Eintritt des Erbfalls bestehenden Giterstands der
Zugewinngemeinschaft

21 (Bl. 8 d. A.) zu %2 am Nachlass beteiligt.
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2 Fur die Beteiligte zu 6 war der Beschwerdewert auf 8.889 Euro festzusetzen [= 2/3 von 13.333 Euro (= 2/6 von 40.000
Euro)]. Ihr Interesse ist darauf gerichtet, nicht nur als Miterbin zu 1/6, sondern bei wirksamer Erbausschlagung der
Beteiligten zu 1 bis 4 zu ¥ (= 3/6) am Nachlass der Erblasserin beteiligt zu werden. Es war daher auf die Differenz von
2/6 abzustellen (= 3/6 - 1/6), wobei ein weiteres Drittel wegen der eingeschrénkten Funktion des Erbscheins (nur
Legitimationswirkung) abzuziehen war.

2 Der Nachlasswert nach Abzug der Schulden ist im Erbscheinsantrag mit 40.000 Euro angegeben worden (Bl. 9 d. A.).
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ublikacia prinasa reprezentativny pohl'ad na jazyk

a Stylistiku dedicskopravnych textov v Case a priestore.

Autori precizne analyzuju ich lexikalnu nasytenost’

a vyuzivaju nadtextov, intertextovi i intratextovi
komparaciu, ktora umoziuje mnohostranny pohlad na
texty dedi¢skopravneho diskurzu na rozhrani ndu¢ného
a administrativneho $tylu. Mimoriadne cenny je kontrastivny
rozmer, ktory odhal'uje diatopické varianty v raktiskych
a nemeckych dedic¢skopravnych textoch a zaroven identifikuje ich
slovenské ekvivalenty. Nemozno opomentt ani diachrénny pohl'ad
na priznakové lexémy, typické pre zaciato¢nu fdzu budovania
modernej slovenskej dedi¢skopravnej terminoldgie v obdobi
vzniku Ceskoslovenska, ked bola potrebna unifikacia prava
a odstranenie pravneho dualizmu. Text ma vyrazny metodologicky
presah — je inSpirativny pre translatologicky vyskum, pre didaktiku
pravneho prekladu aj pre samotnt translaéni prax. Citatel’ tu
najde fundovanu analyzu dedi¢skopravnych textov zohl'adiiujucu
mimojazykovy kontext a funkcionalistické pristupy v preklade
(napr. miesto vzniku textu, adresat) i atraktivny vstup do
problematiky. Vysledkom snazenia autorov je publikacia, ktora
uvitaju lingvisti, pravnici a prekladatelia.

Z posudku Dr. phil. Marka Luptika
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